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Dmos. Sres. Subsecretario y Directora general de la· Funci6n Pública.

Lo que dl¡¡o a VV. ll.
Madrid, 28 de octubre de 1992.-El Ministro para las Admini..

traelones Públicas. P. O. (Orden de 11 de septiembre de 1992••Boletín
Oficial del Estado.. del 22), el Subsecretario. Juan Ignacio Moltó Garcia.

En su virtud. este Ministerio para las Administraciones Públicas.
de confonnidad con lo establecido en los articulos 118 de la Cons-­
titución. 17.2 de la Ley Or¡ánica 6/1985. de I de julio. del Poder
Judicial, y demás ¡JRCeptos concordantes de la vigente Ley de la Juris­
dicción Contencioso-Administrátiva. ha dispuesto la publicación de
dicho fallo en el «Boletin Oficial del Estado"t, "para genera! conocimiento
y cumplimiento en sus propios términos de -la mencionada sentencia.

otra. como demandada. la Administración General del Estado. repre­
sentada y defendida por el Letrado del Estado.

El citado recurso se promovió contra la resolución del Ministerio
para-las Administraciones Públicas de fecha 8 de junio de 1989. que
desestimaba el recurso de reposición interpuesto contra la Resolución
del propio Departamento de fecha 26 de septiembre de 1988. sobre
destitución pura y simple por sanción disciplinaria

La Parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento:

ORDEN de 28 de octubre de 1992 por /0 que se dispone
la publicación. para general conocimiento y cumplimiento.
del/olla de la sentencia dictada por la SaJa de lo Con·
tenciosc;Administrativo de Granada del Tribunal Superior
de Justicia de Andalucía, en el recurso eontencioso-admi·
nistral/VD 2.498/1989. promovido por don Francisco limé­
nez Prados y doifa Isabel Camacho Rebollo.

ORDEN de 28 de octubre de 1992 por la que se dispone
la publicación, para general conocimiento y cumplimiento,
del fallo de la sentencia dictada por la Sala de lo Con­
tencioscrAdministrativo de Granada del Tribunal Superior
de Justicia de Andalucfa, en el recurso eontencioso-admi­
nistrativo 1.088/1988, promovido por el Ayuntamiento de
Maracena (Granada).

25694

25695

La Sala de lo Contencioso-Administrativo de Granada del Tribunal
Superior de Justicia de Andalucia ha dietado sentencia. con fecha 27
de enero de 1992. en el recurso contencioso-administrativo número
2.498/1989. en el que son partes. de una. como demandantes•. don
Francisco Jiménez Prados y doña Isabel Camacho Rebollo. y de otra.
como demandadas. la Consejeria de Gobernación, de la Junta de Anda·
lucia, representada y dirigida por el señor L'etrado de la misma: la
Dirección General de la Función Pública, representada y dirigida por
el señor Letrado del Estado. y el Ayuntamiento de Molvizar (Granada).
no personado en autos.

El citado recurso se promovió contra la aprobación. por parte del
citado Ayuntamiento. del baremo específico para la provisión de una
plaza en el mismo por concurso de funcionarios de Administración
Local. con habilitación de carácter nacional.

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento:

«Fallo:

Primero.-Rechaza las causas de inadrnisibilidad invocadas por el
coadyuvante del demandado. al amparo de lo dispuesto en el artículo
82. e) y O. de la Ley de la Jurisdicción.

Segundo.-Estima parcialmente el recurso contencioso-administra­
tivo interpuesto por la Procuradora doi\a,Francisca Medina Montalvo.
en nombre y representación de doña Isabel Camacho Rebollo y don
Francisco Jiménez Prados. contra la resolución clesestimatoria presunta
del recurso de reposición interpuesto contra la Orden de 20 de octubre
de 1988. de la Consejerta de Gobernación de la Junta de Andalucia.
y contra la Resolución de 25 de noviembre· del mismo año. de la
Dirección General de la Función Pública, por las que se convocó con­
curso público para la provisión de plazas reservadas a funcionarios
con habilitación de carácter nacional. vacantes en las Entidades Locales
de la Comunidad Autónoma de Andalucia. Y. mas concretamente el
baremo especifico señalado. en el anexo· de la convocatoria. para el
municipio de Molvizar.

Tercero.-Anula el referido baremo especifico impugnado. por n0
ser el mismo conforme a Derecho.

Cuarto.-No hace expreso pronunciamiento en costas.»

En su virtud, este Ministerio para las Administraciones Públicas.
en 10 que afecta al ambit9 de competencias del Departamento. de
conformidad con lo establecido en los articu10s 118 de la Constitución;
17.2 de la Ley Orgánica 6/1985. de 1 de julio, del Poder Judicial.
y demás preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdicción
Contencioso-Administrativa, ha dispuesto la publicación de dieho fallo
en el IIBoletin Oficial del Estado», para general cónocimiento y cum­
plimiento. en sus propios .ténninos, de la mencionada sentencia.

1.0 que digo a W. 11.
Madrid. 28 de octubre de 1992.-El Ministro para las Adminis­

traciones PúbUcas. P. D. (Orden de 11 de septiembre de 1992. «Boletín
Oficial del Estadoll del 22), el Subsecretario. Juan Ignacio Moltó Garcia.

Ilmos. Sres. Subsecretario y Directora general de la Función Pública.

ORDEN de 28 de octubre de 1992-por la que se dispone
la fUblicación. pq.ra general conocimiento y cumplimiento.
de fallo de la sentencia dictada por la Sala de lo Con­
tencios~Adminlstrativo de la Audiencia Nacional. en el
recurso contencioso-administrativo 318.437, promovido por
don Manuel Se"ano Grande.
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La Sala de 10 Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional
ha dictado sentencia. con fecha 11 de octubre de 1991, en el recurso
contenciOS<Hdministrativo número 318.437, en el que son partes. de
una. como demandante. don Manuel Serrano Grande. y de otra, como
demandada, la Administración General del Estado. representada y
defendida por el Letrado del Estado.

El citado recurso se promovió contra la resolución del Ministerio
para las Administraciones Públicas de fecha 16 de febrero de 1989.
que desestimaba el recurso de reposición interpuesto contra la Reso­
lución de la Inspección General de Servicios de la Administración
Pública de fecha 13 de septiembre de 1988. sobre incompatibilidades.

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recUrso con·
tencioso-administrativo interpuesto por don Manuel Serrano Grande
contra las resoluciones del Ministerio para las Administraciones Públicas
de 13 de septiembre de 1988 y 16 de febrero de 1989. denegatorias
de autorización de compatibilidad de actividades; sin imposición de
costas.»

«Fallamos.: Desestimamos el recurso contencioso-l1drninistrativo
interpuesto por la representación procesal de don Joaquin Garcia de
Jalón Ramirez. contra la Resolución del Ministerio para las Admi­
nistraciones PúbUcas de 8 de junio de 1989 por la que se desestima
el recurso de reposición interpuesto contra otra Resolución anterior
del mismo Ministerio de 26 de septiembre de 1988, que acuerda imponer
al interesado la sanción de destitución pura y simple de su cargo de
Secretario del Ayuntamiento de Calviá (Baleares). por ser dichas Reso­
luciones. en el pronunciamiento que contienen. conformes con el orde­
namiento jurídico.

y todo ello sin hacer expresa impoSición de costas a ninguna de
las partes procesales.»

En su virtud, este Ministerio para las Administraciones Públicas.
de conformidad con 10 establecido en los articulos 118 de la Cons­
titución; 17.2 de la Ley Orgénica 611985. de 1 de julio. del Poder
Judicial y <lemés preceptos concordantes de la vigente Ley de la Juris­
dicción Contencioso-Admfnisttativa, ha dispuesto la publicación de
dicho fallo en el «Boletin Oficial del Estado"t. para general conocimiento
y cumplimiento. en sus propios términos. de la mencionada sentencia.

Lo que digo a VV. ll.
Madrid, 28 de octubre de 1992.-EI Ministro para las Adminis­

traciones PO.bUcas. P. D. (Orden de 11 de septiembre de 1992. «Boletin
Oficial del Estado"t del 22), el Subsecretario. Juan Ignacio Moltó García.

Dmos. Sres. Subsecretario y Director general de la Inspección General
de Servtcios de la Administración Pública.

La Sala de lo Contencioso-Administrativo de Granada del Tribunal
Superior de Justicia de Andalucia ha dictado sentencia, con fecha 12
de noviembre de 1990. en el recurso contenciOS<>administrativo número
1.088/1988. en el que son partes. de una, como demandante. el Ayun­
tamiento de Maracena (Granada), y de otra, como demanda. la Admi­
nistración General del Estado. representada y defendida por el Letrado
del Estado.

El citado recurso se promovió contra la RIIolución del Ministerio
pam las Administraciones Públicas, de roe" 16 de mayo de 1988.
que desestimaba el recurso de alzada interpuesto contra la Resolución
de la Mutualidad Nacional de Previsión de la Administración Local.
de fecha 12 de enero de 1988. sobre repercusiOn a la Corporación
de una parte de la pensión de jubilación de Wt f\mclonario de la misma.

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento:


