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Mehdi Granfar Abrishamian contra el acuerdo del Registro de la Pro.
piedad Industrial de 23 de mayo de 1988, publicado en el. "Boletln
del Registro" en 1 de julio siguieQte, por la que se concedió a don
Juan Vidal Solé el modelo de utilidad número 295.101 sobre "Dis­
positivo dispensador de bolsas, mejorado", y contra el acuerdo de 5
de junio de 1989, desestimatono del recurli<? d~ reposición deducido,
por el mencionado recurrente contra ~a resolución iniCial, cuyos ~cu~rdos
declafamos lijustados a Derecho. Sm hacer expreso pronuncIamiento
en materia de costas.»

En su virtud, este Organismo, en, cumplimiento de lo prevenido'
en la Ley de 27 de diCiembre de 1956, ha tenido a bien ·disponer
que se cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique
el aludido fallo en el «Boletin OfiCial del Estado»..

Lo que comunico a V. l.
Madrid, 10 de agosto de 1992;-El Dir'ector general, Julio Delica,do

Montero-Rios. . .

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.
En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo, prevenido

en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique 25545
el aludido fallo en el «Uoletin Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. I.
. Madrid, 10 de agosto de 1992.....El Director general, Julio Delicado

Montero-Rios. '

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCIONdelOde agosto de 1992, del Reg/strode
la Propiedad Industrial por la que se dispone el cum-·
p/imiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recursocoft­
tencioso-administrativo número 468/1989, promovido por
«Productos Naturales del Mediterráneo, Sociedad Anón/'­
ma~, contra a.cuerdos del Registro de 5 de novi~m/)re de
1987Y 26.de diciem/)re de 1988.

25543 RESOLUCION de 10 de agosto de 1992, del Registro de
la ,Propiedad Industrial por la que se d(spone el cum­
plimiento, de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso ,con­

, tenciosa:administrativo número 150/1989, promovido por.
Kabw¡hi/ci Kaishá Tpkosha, contra,acu.erdosdel, Régistro
de,5 de. marzo de 1987y 12 de abril de 1988.

En el recurso contencioso-administrativo número 150/1989, inter­
puesto ante ei Tribunal Superior de Justicia de'M.adrid por Kabushild
Kaisha Tokosha, contra' resolucioneS de este Registro de 5 de marzo
de 1987 y 12 de abril de 1988,se ha dietado, con fecha 23 de abril
de 1991, párel citado Tribunal sentencia, declarada frrme, cuya parte
dispositiva es como sigue: .

«Fallamos: Que desestimando el recursocontencioso-administrativo
interpuesto en nombre de Kabushiki Kaisha Tokosha, contra la reso­
lución del Registro deta Propiedad Industrial de 5 de marzo de 1987
por la que se deÍliega la mscripción.:. de la marca númerol,;09L479,
"Joewellex", clase 8;-, y producto "tijeras para corte de pelo ,a favor
de lad~mandante,y'éontra lade fecha 12 de abril de ,1988 qlie desestima
el recurso 'dereposición inteI¡luesto contra la anterior, debemos declarar
y declaramos no haberlugar a la nulida~de las resolucionesimp~gna~as,
por ser conformes a derecho, por lo que no procede la concesión
de la inscripción; sin hacer imposición de costas.» . .

En su virtud, 'este Organismo, en-cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956; hátenidoa bien disponer
que se cumpla en mis propios términos la referida sentencia y se publique
el alu,dido fallo en el «Boletin Oficial, del Estado).

.Lo que comunico a V. l.'
Madrid, 10 de 'agosto de 1992.-El Director general, Julio Delicado

Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registiode láPropieda~Industrial.

. '

En el recurso contencioso-administrati:vo número4í)8/1989, inter­
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por. «Productos Naturales
del Mediterráneo, Sociedad Anónima», contra Resoluciones de este
Registro de 5de noviembre de 1987 y 26 de diciembre de 1988,
se ha dietado, con fecha 28 de febrero de 1992, por el Tribunal Superior
de. Justicia de Madrid, sentencia,declaradafrrme, cuya parte dispositiva
es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-adm.inistrativo
interpuesto por el Letrado señor. Pombo García..en 'representación.
de' "Productos Natui'ales del Mediterráneo, Sociedad Anónin1a", contra
las ResolUCiones del Registro de la Propiedad Industrial de fecha 5
de noviembre de 1987 Yif6l:ie diciembre de 1988 (desestimatoria
ésta de la reposición deducida contra aquélla), que denegilron la ins­
cripción de la marC¡l número 1.122.195" "Tono~erum", 'para los pro­
ductos de la cIase 3.-, por identidad aplicativa y denominativa con
la prioritaria número 894.149,"lono-Se~",debemos declarar ydecla­
ramos dichas,Resoluciones'disconformes con el ordenamiento juridico,
anulándolas;

", Ericonsecuencia, dec1aramosel ~erecho delaaeto~ a la inscripción
de la marcaespailola número 1.122.195, '7onóseríim", para los pro­
ductos que reivindica en la clase 3.-, al estar deflnitivamente caducada
la marca opuesta, condenando a la Administración demandada a estar .
y pasar' por tal declaración ya .adoptar las,,~soluciones, nece~as
para SU estricto cumplimiento. . . .
, TOdo ello, sin hacer expresa, im~siciÓn~~J!ls ..COfltAS causadas.»'

,"Ensu~ci, 'este 'Organismo, en cumplimiento de 10 prevenido
.en la:Ltiy de 27 de diciembre de 1956,. ha tenido a bien disponer
que se cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique
el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comUnico a V. l .
, Madrid, 10 de agosto de 1992.-El DireCtor general, Julio Delicado
Montero.Ri6s. '

Sr. Secretario general del Registro de la'Propie¡;iadIndustrFíL

25544 RESOLUCIONde 10 de agosto de 1992, del Registro de
la Propiedad Industrial, por la que se dispone el cum­
plimiento de la sentencia dictada poi e/Tribunal Superior.
de Justicia de Madrid, declarada firme, en el r.ecurso con­
tencioso-admlnistrativo número 50/1989" promovido por
la Entidad ({Bayer, Sociedad Anónima~, contra acuerdos
del Registro de 1 de octubre de 1987 y 3 de abril
de 1989.

25546 RESOLUCION de 10.de agóstode 1992, del Registro de
/a Propiedad Industrial por la que se dispone el. cun;t~
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, declaratiafirme, enelrecursocon­
tencioso-administrativo número .330/1989, promovido 'por
«Tabacalera Españ.Qla, Sociedad Anónima~'contra acuep
d.os del Registro de; lO de, en,ero .de ,'1987 Y 23dema)'o
de 1988.

En el recurso ~ntencioso-administrativo número 50/1989, inter~
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por la' Entidad
«Bayer, AG.», contra Resoluciones de este Registro de 1 de o<;tubre
de 1987 y 3 de abril de 1989, se ha dictado, con fecha 13 de septiembre
de 1990, por el citado Tribunal sentencia, declarada fIrme, cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Desestimamos el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por la representación procesal de la Entidad "Bayer, AG.",
contra la Resolución del Registro de 'la Propiedad Industrial de 3 de
abril de 1989, que desestima el recurso de reposición interpuesto contra
otra Resolución anterior dellDÍsmo Registro de 1 de octubre de 1987,
que denegó la inscripción de la marca internacional número 496.670;
"Petlon", por ser dichas Resoluciones, en los extremos examinados.
conformes con el ordenamiento jurídico. Y todo ello sin hacer expresa
imposición de costas a ninguna de las partes procesales.»

En el recurso contencioso-adriúnistrativo número 33Ó1l989,inter­
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Tabacalera Espa­
ñola, Sociedad Anónima», contra Resoluciones de este Registro de
20 de enero de 1987 y 23 de mayo de 1988, se ha dictado; con
fecha 21 de mayo de 1991, por el Tribunal Superior de Justicia de
Madrid sentencia, declarada frrme, cuya parte·dispositiva es com~ sigue:'.«Fallamos: Que desestirttando el recurso contencioso-adininistrativo
interpuesto en nombre de "Tabacalera Espailola, Sociedad Anónima",
contra la Resolución del Registro de la Propiedad Industrial de fecha
20 de enero de 1987, por la que se concede la inscripción de la marca
número 1.115.293 mixta "BM", formando gráfico para la clase 25,
a favor de la Entidad "Bordados Mallorea, Sociedad Anónima", y contra'
la del mismo órgano de fecha 23 de mayo de 1988; que desestima
el recurso de reposición interpuesto contra la anterior de concesión,
debemos declarar y declaramos no haber ,lugar a la nulidad de las
Resoluciones impugnadas por ser conformes a derecho, por, lo que
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no hay lugar a la declaración de improcedencia de inscripción solicitada,
sin hacer imposición de costas.»

En su virtud, este Organismo, en ,cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique
él aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. l.
Madrid, 10 de agosto de 1992.-El Director general, Julio Delicado

Montero-Rios. '

Sr. Secretario general del Registro de la PropiedadIndustrial.

RESOLUClONde 13 de agosto de 1992, del RegiStro de
la Propiedad Industrial, por laque se dispone el cum­
p/imientode la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso con­
tencioso-administrativo número 1.205-90, promovido por
«Parfums Christiaf/ Dior», COntra acuerdo del Registro de
7de "!ayo de 1990.

En el' recursocontencipso-administrativo númerO 1.205-1990, inter­
pUeStp ante eLTripunal Superior de Justicia de Madrid por «Parfums
Christian Dior», contra Resolución de este Registro de 7de mayo
de 1990, se ha dictadó,' con fecha 284e fébrero de .1992, por el
citado Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es
como sigue: , . '"

«Fall.amos: Que estimando elrecurso interpue~topor "Parfums Chris­
tian Dior" contra la Resolución de 7 de mayo de 1990 por laque
el Registro de la Propiedad Industrial concedió la inscripción 'de la
marca número 1.177.941, denominada "Mundior" debemos anulary
anulamos 'la referida Resolución sin expresa condena en cQstas.»

'En su virtud;esie Organismo,' en cumplimiento de lo prevenido
en.la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpla en sus prOpios términós la referida sentencia y se publique
el aludido fallo en el «Boletin Oñcialdel Estado».

Lo que comunico a V. t
Madrid, 10,de'agosto de 1992.-El Director general, Julio Delicado

Montero-Rios. '.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUClONde 7 de septiembre de 1992, de /aDirección
General delndustrla,'por ltique se acuerda publicar extrac­
to de tres homologal;iones solicitadas por «Janosá, SoCiedad
Anónima», de los grupos de perfiles extruidos de aluminio
y Sus aleaciones,fabricados por «Alumax Extrusions ¡nc.».
en su i1istalación de Florida (Estados Unidos).

A los efectos oportunos. este Centro directivo ha acordado publicar
extracto de las resoluciones, con fecha 7 de septiembre de 1992. por
las que se. homologan los grupos de peñIles extruidos de aluminio
y sus aleaciones, relacionados a continuación, conlas condiciones e"pre­
sadas,en el texto integro de cada resolución: '

Grupo 69. Soporte de sección de patio (AF3341). MateriillL-3441.
UNE 38337. Estado de tratamiento T6. Número de homologación
CPA~4369. . , " "

Grupo 70. VIga de carga (AF2655,AF6.673 y AF2468). Material
L-3441.UNE 38337.Estado de tratamiento T6. Número de homo-
logación 'CPA-4370. " '

Grupo 71. SolerahorizontaI (AF5520). Material L-344I. UNE
38337. Estado de tratamiento T6. Número de homologación CPA-437I.

Las resoluciones"que anteceden han sido notificadas, ,con su texto
integro, al solicitanté. '

Madrid, 7 de septiembre de 1992.-El Director general de lndustria,
por delegación (Resolución de 7 de septiembre de 1992), el Subdirector
general de Industrias Básicas, ~nriquePoblet Barceló.

de diciembre, establece un régimen de suspensiones y reducciones aran­
celarias aplicables a los bienes de inversión que se importen con deter­
minados .fmes especificos" recogiendo en su articulo 1.°, entre otros,
el de modernización o reconversión de industrias de artes gráficas.

Al amparode dicha disposición y de acuerdo con los trámite.s pre­
vistos en la Orden de Presidencia del Gobierno del 19 de marzo de
1986, las Empresas Que se relacionan en el anejo único de Japresente
Resolución solicitaron de' este Departamento el reconocmuento de
los beneficios arancelarios establecidos en los citados Decretos.

Cumplidos los trámitesreglamenterios, la Dirección Genera!.de
Industria, del Ministerio de Industria, Comercio y Turismo, ha ernttido
10scorrespoIldientes informes favorables a la concesión del benefici?
solicitado, una vez ;lprobados los respectivos proyectos demoderm­
zación,presentado~porlas r~feri~asEmpresas., . .',

En consecuenCIa, esta DIrecCIón General de ComerCIO Extenor ha
resuelto, de acuerdo con 10 previsto en el articulo 3.° de l~qrden
de Presidencia del Gobierno del 19. de marzo de 1986, lo sIgUIente:

Primero.-Las importaciones de bienes de equipo que realicen las
Empresas que se citan.en el anejo a la presente Resoluciónen ejecu~ión
de sus respectivos proyectos de modernización, aprobados por la Direc­
ción General de Industria, del Ministerio de Industria, Comercio y
TUrismo, disfrutaián, a tenor de lo, dispuesto en el Real Decreto
2586fl985, delSde di~embre, modificado por los Reales Decretos
932/1986, de9de mayo y 1640/1990, de 20 dedicielllbre, de los
siguientes beneficiosatal1ceIarios:' ~

A) Suspensión totaIde los derechos' aplicables a los bienes de
equipo,de acuerdo con sus caracteristicas y naturaleza, cuando se impor­
ten de la Comunidad Económica Europea o bien de aquellos paises
a los que,' en. virtud. de las disposiciones, vigentes en ,cada momento,
les sea de aplicación el mismo tratamiento aranéelario; o bien" , '

B} Sometimiento a los derechos del arancel ae aduanas comu­
nitario, ,cuando dichós bienes de equipo se inlporten de terceros paises,
siempre que'este derecho resulte inferior al aplicable en cada momento'
a los citados países según el arancel de aduanas español,y de acuerdo
con las previsiones de adaptación al arancel comunitario establecidas
en el articulo 37 délacta de adheSión.

Segundo.-El reconocimiento' de los beneficios' recogidos en el ar­
ticulo anterior no prejuzga la' inexistencia de producción,nacional de
los bienes objeto de la inversión. Dichos beneficios sólo resultarán
aplicables sise acredita debidamente la inexistenciade fabricaciónIlacio­
na! mediante el certificado que: en tal sentido expida el, Ministerio
de Industria, Comercio y Turismo, el cual deberá ser presentado ante
los serVicios competentes de aduanas para la aplicaciÓli de los beneficios
que se recogen en la presente Resolución. . " ' ' " '

Tercero.-I.Los bienes de equipo que se importen quedarán vin­
culados al destino especifico determinarite del 'beneficio que se concede
y, su utÍlización en fmes distintos de los previstos' supondrá la pérdida
automática de los beneficios, aplicados, ,siendo exigibles los !ierechos
arancelarios y demás impuestos no percibidos, así COlI10 losrecargos
y sanciones a que hubiera lugar. .

2. 'A los efectos del pertinente' control, serán de, aplicación las
normas contenidas en la circular número 957, de 5 de febrero de
1987, de la Dirección, General de Aduanas e Impuestos Especiales,
relativo a los despachos de mercancías con destinos especiales.

Cuarto.-"En-atención a lo, previsto en el apartado, 2, del, articulo
5.° de la Orden de Ieférencia, y a efectos. de alcanzar los objetivos
mencionados en el apartado 3 del mismo articulo, la presente Resolución
será aplicable ¡lcuaníOS despachos de importación, se hayan efectuado
con carácter provisional con'anterioridad a la, fecha de esta Resolución.

Quinto.-La presente Resolución, sin perjuicio de su publicación
en el «Boletin Oficial del Estado» para general conocimiento, entrará
envigor en el mismo día se su fecha. -

Madrid, '19 de Qctubre de 1992.-El Director géneral, Francisco
Javier SansaTorres.

ANEJOUNICO

Relación de Empresas
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L «Bilbao Editorial Ptoduccio- Bilbao.

nes, Sociedad Ailónima».
2. «Ondutek, 'So,ciedad Anóni- Sanlúcar de Barrameda (Cádiz).

tna»:
3. «Plánchas y Productos para Esplugues de LIobrega~ (Barc~

Offset Lithoplate, Sociedad lona).
Anónima».

RESOLUCION de 19 de octubre de 1992, de la Dirección
General de Comercio Exterior, por la que se reconocen
los beneficios arancelarios establecidos por el Real Decreto
2586/1985, de 18 de diciembre, modificado por 10s,Reales
Deqretos932j1C)86, de9 de mayo y 1640/1990, de 20
de diciembre, a la Empresa «Bilbao Editorial Producciones,
Sociedad Anónima» y otras. '.

Él RealDecreto 2586/1985, de 18 dé diciembre, modificado por
los RéaIes Decrétos932/1986.de 9 de mayo y 1640/I990~ de 20

Razón social Localización


