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de la Entidad de "The Wetlcome Foundation Limited", contra la Reso­
lución de 14 de octubre de 1986 del Reg!stro de la Propiedad Industrial
que desestimó el recurso de reposición formulado contra la Resolución
de dicho Organismo de 3 de agosto de 1984; por la que se denegó
el nombre éomercial "Belleo Española, Sociedad Anónima", sin tener
en cuenta las marcas que opuso la recurrente, debemos declarar y
declaramos ajustadas a derecho las resoluciones impugnadas; sin hacer
cond'~na en costas.);

En su virtud. este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpla en sus propios ténninos la referida sentencia y se publique
el aludido fallo en el -RBoletin Oficial del Estadot.

Lo que comunico a V. S.
Madrid. 31 de julio de 1992.-El Director general. Julio Delicado

Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 31 de julio th 1992. del Registro de
la Propiedad Industrial. por la que se dispone el cum­
plimiento de la sentencia dictada por la Audiencia Terri­
torial de Madrid. declarada firme,. en el recurso conte11'­
cioso-administrativo número 892/1986. promovido por «So­
ciedad de Preparados y Congelados Alimenticios. Sociedad
Anónima» (PYC4SA). contra acuerdos del Registro de 20
de diciembre de 1982 y 26 dejunio de 1986.

En el recurso eontencioso-administrativo número 892/1986, inter­
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Sociedad de Pre­
parAdos y Congelados Alimenticios, Sociedad Anónima» (PYCASA).
contra resoluciones de este Registro de 20 de diciembre de -1982 y
26 de junio de 1986, se ha dietado, con fecha 20 de marzo de 1989
por la citada Audiencia, sentencia, declarada fume. cuya parte dispositiva
es como sigue:

1':Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con­
tencioso-administrativo interpuesto por la representación de la "So­
ciedad de Preparados y Congelados Alimenticios, Sociedad Anónima"
(PYCASA), contra la resolución del Registro de la Propiedad Industrial
de 20 de diciembre de 1982, que acordó la inscri¡x;i':m de la marca
número 995.426 consistente en el gráfico de un cocinero en la clase
32 del Nomenclator Oficial de Marcas. asi como contra la resolución
de dicho Registro desestimatoria del recurso de reposición, por ser
dichas resoluciones ajustadas a derecho, no'haciéndose pronunciamiento
alguno en cuanto a las costas procesales,»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de 10 prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpla, en sus propios términos. la referida sentencia y se
publique el aludido fano en el "Boletín Oficial del Estado»"

Lo que comunico a V. S.
Madrid. 31 de julio de 1992.-Ei Director general, Julio Delicado

Montero-Riós.

Ilmo. Sr: Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

23864 RESOLUCION de 31 de julio de 1992, del Registro dR
la Propiedad Industrial. por la que se dispone el cum·
plimiento de la sentencia dictada por la Audiencia Terri~

torial de Madrid, deciarada firme en el recurso conten­
cioso-administrativo número 122/1988, promovido por
«Ashock Sahijram Thani». contra acuerdos del Registro
de 6 de o.ctubi'ede.1986y_16 de mayo de 1988.

En el recurso contencioso-administrativo número 122/1988. inter­
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Ashok Sahijram
Thani», contra Resoluciones de este Registro de 6 de octubre de 1986
y lb de mayo de 1988, se ha dietado, con fecha 27 de febrero de
1989 por la citada Audiencia. sentencia, declarada frrme. cuya parte
dispositiva es como sigue:

1':Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por la representación de don Ashok Sahijram Thani contra
las Resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de fechas 6
de octubre de 1986 y 16 de mayo de 1988 -esta última dietada en
vía de recurso de reposición-o debemos declarar y declaramos dichos
actos no ajustados a derecho. y consiguientemente nulos, ordenando
la inscripción en el Registro de la Propiedad Industrial de la marca

número-1.091.299 denominada ,Robot Watch,. en la clase 14 del
Nomenclator oficial de Marcas. a favor del recurrente, no haciéndose
pronunciamiento alguno en cuanto a las costas procesales.~

En su virtud. este Organismo. en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
Que se cumpla en sus propios ténninos la referida sentencia y se publique
el aludido fallo en el «Boletín Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. S.
Madrid. 31 de julio de 1992.-EI Director general. Julio Delicado

Montero-Ríos.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 31 de julio de 1992, del Registr-O de
la Propiedad Industrial. por la que se dispone el cum­
plimiento de, la sentencia dictada por el TribunatSuperior
de Justicia de Madrid, 'declarada firme en el recurso con­
tencioso-adminisfrafivo número 152/1988. promovido,por
((Perfumería Gal. Sociedad Anónima». contra acuerdo del
Registro de 6 dejulio de 1987.

En el recurso contencioso-administrativo numero 152/1988. inter·
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Perfumería Gal,
Sociedad Anónimall. contra Resolución de este Registro de 6 de julio
de 1987, se ha dictado. con fecha 7 de febrero de 1990, por el Tribunal
Superior de Justicia de Madrid, sentencia, declarada firme, C\1Y~ pRrte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso interpuesto por "Perfurneria
Gal. Sociedad Anónima", representada por el Procurador don Santos
Gandaril1as Cannana, contra la Resolución del Registro de la ,Propiedad
Industrial de 6 de julio de 1987 que al estimar el recurso de reposición
coneesión la marca nUmero 1.073.682 "FREI OL" para productos
de la clase tercera del Nomenclator. recurso·en el que ha comparecido
como codemandado "Apotheker Walter Bouhon GmbH", representada
por el Procurador don Federico J. Olivares Santiago, debemos declarar
y declararnos ~ustada a deretho la Resolución anterior, confmnando
la misma; sin costas.'

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpla en sus propios ténninos la reJerida sentencia y se publique
el aludido fallo en él «Boletin Oficial detEstadoll.

Lo que comunico a V. S. -
Madrid. 31 de julio de- 1992.-EI Director general, Julio Delicado

Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

. RESOLUCION de 31 de julio de 1992, del Registro de
la Propiedad Industrial. por la que se dispone el cum­
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de, Madrid, declarada firme en el recurso con­
tencioso-administrativo número 142/1988. promovido por
la Sociedad mercantil ~UniónCefWCera, Sociedad Anó­
nima». contra acuerdos del Registro de 5 de septiembre
de 1985y 23 dejulio de 1987.

En el recurso contencioso:.administrativo numero 14211988, inter­
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por Sociedad mercantil
«Unión Cervecera, Sociedad Anonima», contra Resoluciones de este
Registro de 5 de septiembre de 1985 y 23 de julio de 1987. se ha
dictado. con fecha 25 de septiembre de-1990 por el Tribunal Superior
de JuSticia de Madrid. _- sentenCia, -declarada fume. cúya parte dispositiva
escomo sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con·
tencioso-administrativo interpuesto por Sociedad mercantil ,"Unión Cer­
vecera, -Sociedad Anónima", contra las Resoluciones del Registro de
la Propiedad Industrial de fechas 5 de septiembre de 1985 y 23 de
julio de 1987 --esta ultima confmnatoria en reposición de la anterior-,
por las cuales se concedióta inscripción de la marea número 1.074.199.
denominada "Okey Light", en la clase 30 -del Nomenc1Ator Oficial
de Marcas, a favor de la Sociedad "Nutrexpa. Socíedad Anónima",
por ser las -citadas resoluciones confonnes a derecho, no haciéndose
pronunciamiento-alguno.en -costas.»

En Su virtud. este Organismo. en cumplimiento de 10 prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
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que se cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique
el aludido faUo en elllBoletin Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. S.
Madrid. 31 de julio, de 1992.-Et Director general, Julio Delicado

Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

23869

36337

RESOLUCION de JI de julio de 1992. del Registro de
la Propiedad. Industrial. por la que se dispone el cum­
plimiento de la seruenda dictada por el Tribunal Superior
de, Justicia de Madrid. declarada firme. en el recurso con­
tencioso-adminis/rativo numero 102-88. promovido por la
Sociedad /(Orsem. Société a Responsabilite Limitee». contra
acuerdos del Registro de J de octubre de 1986 y 15 de
febrero de 1988.

23867 RESOLUCION de 31 de julio de 1992. del Registro de
la PropietÚJd Industrial, por ·Ia que se dispone el cum­
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de 'Madrid. declarada firme en el recurso con­
tenc/oso-admlnistrativo número 1.649/1987. promoYido por
la Entidad ((L 'Oreal». contra acuerdos del 'Registro de 5
de marzo de 198~y 5 de noviembre de 1987.

En el recurso conteneiosl>administrativo numero 1.649/1987, inter­
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por la Entidad «L'Oreab.
contra .Resoluciones de, este Registro de ,5 de marzo de 1986 y 5
de nOVIembre de 1987. se ha dictado. con fecha 14 de febrero de
1991 por elTribunal Superior deJusticia de Madrid, sentencia,: declarada
firme, cuya parte dispositiva es como, sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso interpuesto por el Procurador
don Rafael Ortiz de Solórzano yArbex en nombre y representación
de la Entidad "L'Oreal", contra la Resolución del Registro de la Pro­
piedad Industrial de S de marzo de 1986 que denegó el Registro de
la marca L084.128 "Tan Natural L'Oteal" (con gráfico), y contra la
Resolución de .5 de noviembre de 1987. dese.stimatoria del recurso
de 'reposición, debemos declarar y declaramos nulas diehas resoluciones
y-que 'procede la co~esión de la referida marca; otdénándoto así para
que, se' ,lleve .' efecto la 1lÚSma;_ sin hacer imposiCión dé costas.»

J;n ,su virtud. este ' Organismo. en' cumplimiento de,lo prevenido
en- la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bíeB disponer
que se cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique
el aludido faDo en el «Boletin OfICial del Estado».

Lo que comunk:o a V. S. _ -,'
Madrid. 31 de julio de 1992.,-1'1 Director gene",l. Julio Dellcado

Montero--Ríos.

Sr; Secretario general del Registro de la Propiedad lndustrial.

En el recurso contencioso-administrativo numero 102-88. interpues­
to ante la Audiencia Territorial de Madrid por la Sociedad «Orsem.
Société a Responsabilite Limitee~, contra resoluciones de este Registro
de l-de octubre de 1986 y 15 de febrero de 1988, se ha dictado,
con fecha 7 de mayo de 1990 por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid. sentencia. declarada fume. cuya parte dispositiva es ~omo
sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por la representación de la Sociedad "Orserri, Société a
Responsabiüte Limitee", contra las resoluciones del Registro de la Pro­
piedad Industrial. de fechas 1 de octubre de 1986 y 15 de· febrero
de 1988 -esta última confirmatoria en reposición de la anterior-, por
las cuales se le denegó la inscripción de la marca internacional número
490.015. denominada "SURVAL". en la clase 35 del Nomenclator
oficial de marcas para distinguir '"servicios de promOción para la venta
de productos fannacéuticos". debemos anular y anulamos las citadas
resoluciones. ordenando la inscripción de dicha marca en el Registro.
no haciéndose pronunciamiento alguno en cuánto a las costas
procesales.» .

En su virtud. este Organnismo. en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de' diciembre de 1956. ha tenido a bien 'disponer
que se cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique
el aludido faDo en el «Boletin Oficial deJ Estado».

Lo que comunico a V. S~
Madrid. 31 de julio de 1992~-EJ Director general, Julio Delicado

Mootero-Rios..

Sr. 8ecretalio general del Registro de la Propiedad In,dustrial.
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En el recurso contencioso-administrativo numero 2.093/1987, inter­
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por la Entidad «Exdyrsa,
Sociedad Anónirruu-, contra' Resoluciones de este Registro de 20 de
junio de 1985 y 8 de mayo de 1987. se ha dietado, con fecha ~8
de noviembre de 1989 por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid,
sentencia, declarada fmne. cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que deaestimamos eJ recurso contencioso-administrativo
interpuesto por la Procuradora de los Tribunales doña Teresa Castro
Rodríguez, en nombre y'representación de la Entidad "Exdyrsa, Socie·
dad Anónima", contra la Resolución -del Registro de la Propiedad Incl.us­
trial de fecha 8·de mayo de 1987 que desestimó el recurso de· reposicIón
contra la de 20 de junio de 1985. que deniega, la marca numero
1.066.302 "Debeber" para achicoria soluble, de la clase 30 de la Nomen­
clatura OficiaL debemos declarar y declaramos que dichas Resoluciones
'impugnadas se reputan confonnes a derecho. sin hacer pronunciamiento
alguno ace,rca de las costas procesales causadas.JI

En su virtud. este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956. ha·tenido a bien disponer
que se cumpla, en sus propios ténninos, la referida sentencia y se
publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado»,

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 31 de julio de 1992.--EJ Director general. Julio Delicado

Montero-Rios.

Sr. Secretario general. del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 31 de julio de 1992., del &gistro de
la PropiedQd Industrial; por la que se d!Spone el CU~
plimiento de Ja sentencia dictada por el Tnbunal Supenor
de Justicia de Madrid. declarada firme 'en 'el recurso COIl­

'; renct0&0-6dmlnlstrativo- número /.895/1987, promovido po1'-
Ja Entidad social «AJlergan lne.» contra acuerdos del &gis­
tra de 10 de marzo de 1986 y 15 de noviembre de 1987.

Enel reeurso contencioso-administrativo numero I.8951t987, inter­
puesto '!lhte la Audiencia Territorial de Madrid perla Entidad' social
«Allerganlnc.» contra Resoluciones de este'Regtstro de 20 de marzo

. de 1986 y'25 de noviembre de 1987. se ha dictado. con fecha 29
de octubre· de 1991 por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid.
J>Cntencia,:· dcelarada··fume..·· cuya· parte dispo"iti~, (:5 como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto en nombre de la Entidad social ..AllerPn Inc." (antes nom­
brada ..Allergan Pharmaceuticals, 'Inc."). contra las Resoluciones, del
Registro de la Propiedad Industrial de fecha 20 de marzo de 1986.
que, denegó.la inscripción en dicho Registro de la marca número
1.091.261. "Lens Plus",-y_25de noviembre-,de 1987, por la que se
desestimó el recuros de reposición interpuesto poi dic~a Entidad social
contra la anterior resolución, debemos declarar y declaramos nulas
y sin efecto alguno las re,SúluCiones impugnadas por no ser las mismas
conformes a Derecho, acordando en consecuencia' la concesión de
la inscripción en, el Registro de dicha marca; y sin hacer imposición
de costas~» e

En sU, virtud, es~te Organism~, en cumplimiento lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956. ha tenido a bien disponer que
se cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique
el aludido fallo en el «Boletín Oficial del Estado~.

LOqae~unicoaV,S.'_ . <

Madrid, 31 de julio de 1992.-El Director general. Julio Delicado
Montero--Ríos.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad. Industrial.

23870 RESOLUCION de 31 de julio de 1992. del Registro de
la Propiedad Industrial. por la que se dispone e/ cum­
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid. declarada firme. en el recurso con­
tenc/oio-adminlstrativo número 2;093/1987. promovido por
-/a Entidad ~Exdyrsa. Sociedad Anónima». contra acuerdos
del Registro de. 20 de junio de 1985 y 8 de ma:vo
de J987.


