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III. Otras disposiciones

34654
MINISTERIO
DE ASUNTOS EXTERIORES
229 54  REAL DECRETO 1195/1992. de 2 de octubre, por el que

s¢ concede la Gran Cruz de la Orden de Isabel la Catolica

af sefior Leif Mevik, ex Embajador de Norucga en Espana.
Lspana,

Queriendo dar una prueba de Mi Real aprecio al sefior Leif Mevik,
¢x Embajador dec Norucga cn Espana, a propuesta del Ministro de
Asuntos Exteriores y previa deliberacién del Consejo de Ministros en su
reunign del dia 2 de octubre de 1992, .

Venge on concederle ta Gran Cruz de la Orden de Isabel la Catdlica.

Dado en Madrid a 2 de octubre de 1992,
JUAN CARLOS R,

Ef Minisiro de Asuntos Exterioms.
JAVIER SOLANA MADARIAGS

MINISTERIO DE JUSTICIA

22985  RESOLUCION de 25 de julio de 1991, de la Direccion
General de los Registros v del Notariado, en el recurso
gubernativo interpuesto a efectos doctrinales por el Notario
de Barcelona don Miguel Tarragona Coromina, contra la
negativa de la Registradora Mercantil de dicha ciudad
? r‘nscgbii una escritura de constitucion de una Sociedad
imitada.

En el recurso gubernativo interpuesto a efectos exclusivamente doc-
trinales por ¢l Notario de Barcelona don Miguel Tarragona Coromina,
contra 1a negativa de la Registradora Mercantil de dicha cindad a ins-
cribir una escritura de constitucion de upa Sociedad limitada.

Hechos

1

"Fl dia 14 de septiembre de 1990 se otorgd ante el Notario de
Barcelona don Miguel Tarragons Coromina. escritura de constitucién

de «Jajiel, Sociedad Limitadas. En ¢! articulo segundo de los Estatiios

de dicha Sociedad se hace constar que: «La Sociedad tiene por objeto
la gestibn v explotacion de toda clase de bienes incluidos en el patri-
monio de la Sociedad, sean muebles o inmuebles, su alquiler o ventas.

jH

Presentada dicha escritura en e! Registro Mercantil de Barcelona
fue calificada con nota del siguiente tenor literal: «Presentado el docu-
memo que antecede a las 2 horas 36 minutos det dia 30 de enero
de 1991, segin el asiento 986 del Diaric 524. Suspendida la inscripciéon
del mismo por adolecer del sigutente defecto subsanabie: articulo 2
de fos Estatutos: No constar determinado el objeto social y las acti-
vidades que lo integran {art. 9, b) de ia Ley de Sociedades Andnimas,
117 del Reglamento del Registro Mercantil y concordantes).» Barcelona,
a 11 de febrero de 1991, Firmado e! Registrador. Firma ilegible,

nI

Contra dicha calificacitm interpuso el Notario autorizante de ia
escritury, recurso de forma, alegando que: El objeto social tal y como
aparece redactado en los Estatutos es determinado, por cuanto queda
claro que se trata de] tipo social gue en el trifico se denomina como
«sociedad patrimonials ¢ de inversidn y que contempla la legislacion
fiscal, ¥ que es limitado pues solo inciuye la gestibn y explotacion
de bienes «inciuidos en el patnimonio de la Sociedads, por o que
e} objeto social viene limitado por ia aportacion inicial de los socios
y las reservas que se generen; gue el objelo social de que agui se
trata es més concreto y limitado por la aportacion iniciat de los socios
¥ las reservas que se generen; que el objeto sacial de gue agui se
trata es mas concreto vy limiado que el que fue objeto admitido en
la resolucion de 12 Direccion General de los Registros v del Notariado
de 1 de diciembre de 1982; que el articuio 360 de la Ley del impuesto

de Sociedades contempla las Sociedades de «mera tenencia de bienes»
a las que aplica el regimen d¢ transparencia fiscal tratando también
de ellas la Ley del Impuesto sobre el Rendimiento de las Personas
Fisicas; que por o que se refiere a las sactividadess que integran el
objeto, se expresa en ef precepto estatutario que sera la gestidn y explo-
tacion, alguiter o venta de tales bienes.

iv

La Registradora mantuvo su nota de calificacion en todos sus exire-
mos e informd: Que el objeto social tal y como resuita del articu-
lo 2.° de los Estatutos de la Sociedad, no puede considerarse como
tal por mo ser apto para describir en qué consiste el giro o trafico
de la Compaiiia, limiténdose dicho precepto estatutario a recoger una
regla general de la capacidad de las personas juridicas ya consagradas
en e} articule 38.1 det Codigo Civil, que cualquier persona juridica
por su condicién de tal puede realizar los actos a que se refiere el
citado articulo 2.° de los Estatutos sociales con relacion a los bienes
de que sea titular, por lo que dicha enumeracion de actos no concrela
ia actividad integrante del objeto social, que aun en ¢i dudoso caso
de admitir que dicho preepto refleia ¢l objeto social, éste serin inde-
terminado al referirse ampliamente a la gestién y explotaciéon de toda
clase de bienes, sean muebles o inmuebles, pudiendo incluso incidir
en actividades sujetas a Ia legislacion especial que no se excluyen vy
cuyos requisitos legales especificos no cumple Iz sociedad en cuestion.

v

El Notario recurrente iriterpuso contra dicho acuerdo, recurso de
alzada. & efectos puramente doctrinales por haber resultado inscrita
la escritura autorizada a consecuencia de ia modificacion del objeto
social, manteniendo 1as alegaciones realizadas en su escrito de recursos
de reforma y apadiendo que el objeto social descrito no recoge la
regla general de capacidad de las personas juridicas pues es evidente
que #stas ademas de gestionar ¥ explotar sus bienes propios, pueden
ejercitar otras muchas facultades o actividades; gue el objeto social
debe suponer siempre la proyeccion en el ambito econdmico de una
parcela de las facultades que integran la capacidad de las personas
juridicas perc para no resultar onmicomprensivo no debe agotarlas,
que es lo gue ocurre en el supuesto; gue es usual en ef campo mercantil
gue las personas juridicas se dediquen a gestionar y explotar bienes

. de terceros, operaciones de intermediacion, etc., actividades que quedan

fuera del objeto social que consista en «gestionar v explotar bienes
propioss; que queda igualmente fuera todo ¢l ambito del sector eco-
nomico de los servicios; que se confunde en la decision del Registrador
el que todas persona juridica tiene capacidad para poscer biepes, con
la gestion, tenencia ¥ explotacion de los bienes propios como oObjeto
social de la Sociedad; que guerer limilar esa actividad a un sector
especifico es desconocer fo que ¢s una Sociedad patrimonial; que una
Sociedad con un chjete como ¢! descrito no puede incidir en actividades
suietas a legislacion especial ya que se trata de la explotacion de bienes
propios.

Fundamentos de derecho

Vistos: Articulos 9-b, 124, 129, 133, 147 y 260-3 de la Ley de
Sociedades Andénimas, ¥ 117 del Reglamento del Registro Mercantil.

1. En el presente recurso ha de decidirse st una Sociedad cuyo
obieto lo constituye «la gestibn y explotacion de toda clase de bienes
incluidos en su patrimonio, sean muebies o inmuebles, su alquiler o
ventas, satisface o no la exigencia lsgal de determinacidon recogida
en los articulos 9-b de la Ley de Sociedades Anonimas y 117 del
Reglamento del Registro Mercantil,

2. Sisetiene en cuenia: a) La trascendencia que el objeto social
tiene asi para los socios (124, 129, 133, 147, 260-3 de la Ley de
Sociedades Anomimas, etc.), como para los terceros que entren en
relacion con la Sociedad (129 de la Ley de Sociedades Anonimas),
lo que justifica la exigencia ifegal de una precisa determinacién del
ambito de actividad en que debe desenvoiverse la actuacion del nuevo
ente; b} La diversa compaosicidn cualitativa que puede adoptar el patri-
monio social, que posibilita 1a dedicacion de la Sociedad a una muititud
de actividades economicas absolutamente dispares vy no susceptibles
de delimitacién o concrecion en el momento constitutivo, habra de
concluirse en la inadmision de la cliusula estatutaria debatida al no
satisfacer aquellas exigencias legales de especificacion que, si bien no



