Lunes 5 octubre 1992

33735

BOE nam. 239

a las normas establecidas por a legislacion vigente v por este Regla-
mento, o que no rednan las caracteristicas y condiciones organoiépticas
que deben caracterizarios.

3.2 El empleo de nombres comerciales, marcas o ctiquetas no
aprobados por el Consejo Reguiador, en fos casos a que se refiere
este apartado CL

Las infracciones a lo establecido en los articuios 12 y 21
de estc Reglamento.

57 La indebida negociacion o utilizacion de los documentos, eti-
quetas, etc., propios de la Denominacién Especifica, asi como la fal-
sificacién de los mismos.

6° La expedicion de ternascos que no correspondan a las carac-
teristicas de calidad mencionadas en sus medios de comercializacion.

7.2 La expedicion, circulacién o comercializacion de ternascos
amparados, infringiendo 1o estabiecido en el articulo 26.

8.2 La expedicion, circulacion o comercializacion de ternascos pro-
tegidos por ia Denominacion Especifica que no lleven impreso de sello
establecido en el articulo 15 y las etiquetas, precintas y otros docu-
mentos obligatorios expedidos por el Consejo Regulador.

$.° Cualquier manipuiacion de los corderos en. instalaciones que
no sean las inscritas y autorizadas por et Consejo Regulador.

10, El incumplimiento de lo establecido en este Reglamento, o
en los acuerdos del Consejo, vy que perjudique o desprestigie 1a Deno-
minacion, o supenga uso indebido de 12 misma.

2. En los casos de infracciones graves, ademas de tas sanciones
establecidas en los apartados B) ¥ ) podra aplicarse al infractor Ia
suspension temporal de use de la Denormnaclon Especifica o la baja
en los Registros de la misma,

La suspension temporal del derecho al uso de la Denominacion
ilevara aparejada la suspension det derecho a sellos, et:quetas, volantes
de circulacion y demas documentos del Consejo.

"~ I.a baja supondra la exclusion del infractor de los Registros dei
Consejo y como consecuencia la pérdida de los derechos inherentes
a 12 Denominacion Especifica.

Art. 42, 1. Podra ser aplicado el decomiso de Ias mercancias
como sancidn O Como accesoria, en su caso, o el pago del importe
de su valor en el caso en que el decomiso no sea factible.

2. En caso de desaparicion, cambio o cualguier manipulacion efec-
tuada sobfe la mercancia retenida, intervenida o decomisada, se estard
a lo dispuesto en ¢l articulo 399 del Codigo Penal.

Art. 43. En ei caso de reincidencia, o cuando los productos estén
destinados a la exportacion, las mulias seran superiores en un 50
por 100 a las sefialadas en este Reglamento, sin perjuicio de las san-
ciones que puedan corresponder en virtud de Ia legislacion vigente,

En caso de que ¢i reincidents cometiera nueva infraccion, las multas
podran ser elevadas hasta el triple.

Se considera reincidente af infractor sancionado por _nfringir cual-
quiera de los preceptos de este Reglamento en los cinco afios anteriores.

DISPOSICION TRANSITORIA

El Consejo Regulador Provisional de la Denominacion Especifica
«Ternasco de Aragba» asumira la totalidad de funciones que corres-
ponden segun el capitalo VII de este Reglamento, continnando sus
componentes en sus cargos hasta que el Consejo Regulador quede
constituido, de acuerdo con lo establecido en el anticulo 33,

| MINISTERIO
PARA LAS ADMINISTRACIONES
PUBLICAS

ORDEN de 15 de septiembre de 1992 par la que se dispone
{fa publicacién, para general conocimiento y cumplimiento,
del fallo de la semtencia dictada, en grado de apelacion,
por fa Sala de o Contencioso-ddministrativo del Tribunal
Supremo en el recurso de apelacién numero 10.560/1991,
promovide por la Diputacion de Tarragona.
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La Sala de lo Contenciosc-Administrative def Tribunal Supremo
ha dictado semencia, en grado de apelacion, con fecha 13 de febrero
de 1992, en ¢l recurso de apelacion nimerc 10.560/1991, en el que
son partes, de una, como apelante, la Diputacién de Tarragona, y
de otra, como apelada, la Administracion General del Estado, repre-
sentada y defendida por el Letrado del Estado.

El citado recurso se promovid contra la sentencia dictada por fa
extinta Audiencia Territorial de Barcelona con fecha 19 de diciembre

de 1987, sobre discriminacion de prestaciones causadas por un fun-
cionario de la Corporacion.

La parte dispositiva de 1a expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento:

«Fallamos: Que debemos declarar y declaramos fa inadmisibilidad
del presente recurso, por no ser susceptible de apelacion la sentencia
del Tribunal de instancia; sin expresa imposicion de costas.»

En su virtud, este Ministerio para las Administraciones Publicas,
de conformidad con lo establecido en los articulos 118 de s Cons-
titucion, 17.2 de la Ley Organica 6/1985, de | de julio, del Poder
Judicial, v demias preceptos concordantes de Ia vigente Ley de la Juris-
diceion Contencioso-Administrativa, ha dispuesto la publicacion de
dicho fallo en el «Boletin Oficial del Estado» para general conocimicento
y cumplimiento en sus propics términos de la mencionada sentencia.
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Madrid, {5 de sepnembre de 1992 —E! Ministro para las Adrm-
nistraciones Publicas, P. D. {Orden de 25 de mayoc de 1987, «Boletin
Oficial del Estado» del 30), el Subsecretario. Juan Ignacic Molté Garcia.

Hmos. Sres. Subsecretaric y Director técnico de la Mutuaiidad Nacional
de Prevision de 1a Administracion Local.

ORDEN de 135 de septiembre de 1992 por la gue se dispone
la publicacidn, para general conoecimiento y cumplimiento,
del fallo de la sentencia dictada por fa Sala de lo Con-
tencioso-Administrative de fa extinta Audiencia Territorial
de Barcelona, en el recurso contencioso-administrativo
niamerg 786/1986, promovide por ia Diputacicn de
Tarragona.
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La Sala de lo Contencicso-Administrativo de la extinta Audiencia
Territoriaf de Barcelona ha dictado sentencia, con fecha 19 de diciembre
de 1987, en el recurso contencioso-administrativo numero 786719856,
en el que son partes, de una, como demandante, la Diputacion de
Tarragona, y de otra, como demandada, la Administracion General
del Estado, representada y defendida por el Letrado del Estado.

El citado recurso se promovid contra la Resolucion del extinio
Ministerio de Administracidon Territorial, ge fecha 3 de mayo de 1986,
que desestimaba el recurso de alzada interpuesto contra la Resolucion
de la Mutualidad Nacional de Prevision de la Administracion Local
de fecha 2 de junio de [985, sobre discriminacitn de prestaciones
causadas por un fitncionario de la Corporacion.

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento:

«Fallo: En atencian a todo lo expuesto, la Sala Tercera de fo Con-
tencioso-Administrativo de la excelentisima Audiencia Territorial de
Barcelona hia decidido:

Primero—Desestimar el presente recurso.
Segundo.—No efectuar sspecial pronunciamiento en materia de
COSLAs.» .

En su virtud, este Ministeric para las Administraciones Piblicas,
de conformidad con lo establecido en los articulos 118 de la Cons-
titucion, 17.2 de la Ley Organica 6/1983, de 1 de julio, del Poder
Judicial, y demas preceptos concordantes de {a vigente Ley de la Juris-
diccibén Contencioso-Administrativa, ha dispuesto 1a publicacion de
dicho fallo en el «Boletin Oficial del Estador, para general conocimiento
y cumplirtiento en sus propios términos de fa mencionada sentencia.

Lo que digoa VV. IL

Magdrid, 15 de septiembre de 1992.--El Ministro para las Admi-
nistraciones Publicas, P. D. (Orden de 25 de mayo de 1987, «Boletin
Oftcial det Estados del 30), el Subsecretario, Juan [gnacio Moltd Garcia.

Himos. Sres. Subsecretario y Director técnico de Ta Mutualidad Nacional
de Prevision de la Administracion Local.

ORDEN de 15 de septiembre de 1992 por la gue se dispone
la publicacion. para general conocimiento y cumplimienio,
del fallo de la sentencia dictada por fa Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia
del Pais Vasco, en el recurse contencieso-wdministrativo
2.208/1987. promovido por el Ayuntamiento de Sestan./
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I.a Sala de lo Contencioso-Administrativo del Fribunal Superior
de Justicia del Pais Vasco ha dictado sentencia, con fecha 23 de octubre



