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III. Otras disposiciones

CONSEJO GENERAL
DEL PODER JUDICIAL

ACUERDO de 20 de agosto de 1992, de la Comision Per
manente del Consejo General del Poder Judicial, haciendo
publico el Acuerdo de la Sala de Gobierno deél Tribunal
Superior de Justicia de Asturias sobre distribucién de mate-
rias entre las dos Secciones de la Sala de lo Con-
tencioso-Administrative. '
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La Comisiébn Permanente del Consejo General del Poder Judicial
en su reunion del dia 20 de agosto de 1992, acordd hacer publico
el Acuerdo de Ia Sala de Gobierno del Tribunal Superior de Justicia
de Asturias de 23 de julio de 1992, sobre distribucién de materias
entre las dos Secciones de la Sala de lo Contencioso-Administrativo.

La Sala de Gobierno del Tribunat Superior de Justicia de Asturias

_en su reunion del dia 23 de julio de 1992 acordé: :

. Al proceder a dividir en dos Secciones esta Sala de lo Conten-
closo-Administrativo, en virtud de acuerde, aprobado por el Consejo
General del Poder Judicial con fecha & de octubre de 1991 y publicade
en el «Boletin Oficial del Estado» de 16 de octubre de. 1991, se establecio
Ia prudente prevision de revisar la distribucion- de materias entre las
dos Secmoa_eg, una vez transcurmido el plazo de seis meses.

Tal prevision se ha visto cumplimentada al evidénciarse un notorio
desequilibrio en el nimero de asuntos, en perjuicio:de Iz Seceion Segun:
da, por lo que procede efectuar una revision pard atribiir a 1a Seccion
Pr}mera, Ia totalidad de tos asuntos pendientes en materia sancionadora,
asi como los gue se registren en lo sucesivo, v sin pérjuicio de posteriores
revisiones semestrales pars mantener ¢l adecuado efuilibric entre las
dos secciones.

La Sala aprueba la nueva distribucién de materias entre las dos
Secciones en los términos expresados.

Madrid, 20 de agosto de 1992.—El Presidente. en funciones, def
Consejo General del Poder Judicial, Jos¢ Luis Manzanares Samaniego:

MINISTERIO DE JUSTICIA

RESOLUCION de { de septiembre de 1992, de la Direccion
General de los Registros v del Notwariado, por la gue se
corrigen errores advertidos en Ia Resolucion de 8 de junio
de 1992 del mismo Centro Directiio. en el recurso guber-
native interpuesto por don Manuel Reiris Alvarez, como
Presidente del Consejo de Administracion de «lrimobiliaria
Médulo, Sociedad Andnimas, contra fa negativa del Regis-
trador Mercantil de Madrid a inscribir una escritura de
modificacién y refundicién de Estanutos sociales.
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Advertidos errores en los Fundamentos de Detecho de a Resolucion
de 8 de junio de 1992, publicada en ef «Boletin Oficial del Estados
numero 165, de 10 de julio de 1992, se hacen las oportunas rec-
;iﬁcaciones, quedando redactados dichos Furdamentos de 1a siguiente
orma:

Fundamentos d¢ Derecho

Vistos los articulos 1.284 y 1.285 del Codigo Civil, 9 y 129 de
la Ley de Sociedades Anodnimas, 117 del Reglamento del Registro
Mercantil y las Resoluciones de 16 de marzo de 1990 y 22 de julio
¥ 10 de septiembre de 1991,

1. La primera de las cuestiones que s¢ plantean en el presente
recurso se refiere a la inscribibilidad de la cliusula congenida en el
articulo 26.1 de los Estatutos de la Entidad recaitente, que atribuye

a los Administradores especificamente la facultad de «participar en
otras Sociedades constituidas o en periodo de constitucions. Sostiene
el Registrador que esta clausuia, al no cefirse a las Sociedades con
idéntico objeto social que la recusrente —lo que por otra parte resultaria
innecesario dado que va se prevé en los Estatutos la posibilidad de
desarrollar el ebjetc social mediante la participacién en Sociedades
de idéntico objeto—, implica una ampliacién indirecta del objeto social
¥, por tanto, no puede ser inscrita.

2. Escierto que se hubiera evitado toda duda si la cliusula debatida
hubiera especificado que la facuitad de fijacién del objeto de la nueva
Sociedad a constititir habrid de ejercitarse dentro de los limites derivados
del propio objeto de la Sociedad constituyente; mas también lo es
que la auysencia de tal especificacion no puede valorarse como reveladora
de una indubitada voluntad social de conceder al organo de admi-
nistracién Ia facultad de participar en la constitucion de Sociedades
con objeto distinto de la constituyente, sino todo lo contrario, pues,
por una parte, ia significacion juridica del objeto social, en tanto defi-
nidor del ambito de actividad en gue debeé desenvolverse la actuacion
del nuevo ente y, consigiientemente, come delimitador de la extensién
del poder de representaciéon que corresponde al organoc gestor (vid.
articulo 122 de la Ley de Sociedades Andnimas), impone su con-
sideracion comg centro de referencia inexcusable para la determinacidn
del concreto alcance de las facultades singulares que ordinariamente
—aunque de modo innecesario— s¢ atribuyen estatutariamente a dicho
&rgano gestor, ¥, por oira, la naturaleza unitaria de la regulacion esta-
futaria impone la interpretacion sistematica de sus clausulas. La valo-
racion de las unas por las otras (vid. anticulo 1.284 del Codige Civil),
asi como ia inteligencia de éstas en el sentido mas adecuado pama
que produzcan efecto (vid. articulo 1.284 del Codigo Civil), .

3. Por lo demas ha de reconocerse gue la suscripeion o posterior
adquisicion por una Sociedad Anénima de acciones o participaciones
sociales de ana Entidad que tenga un objeto social diferente no implica,
necesariamente, para aquélia una actuacién ajena a su objeto social,
si bien supone la dedicacién de parie del patrimonio de la Entidad
a una actividad distinta de la delimitada en su objeto, diversas cir-
cunstancias {el reducido porcentaje de participacion, la relacion cuan-
titativa entre esta participacion y el total patrimonio de la Sociedad
participe, las exigencias de rentabilizacion de recursos excedentarios
o de recursos que no pueden o no deben ser inmediatamente aplicados
a la consecucion de los fines propios de la Entidad) pueden hacer
posible su califiacion come actos complementasios o auxiliares, pero,
"en definitiva, encauzados y subordinados a la consecucion uliima def
objeto social; habrd de estarse, por tanto, al caso concreta para apreciar
st existe 0 no extralimitacion del objeto social y aplicar las soluciones
juridicas que resulién pertinentes. )

4, La segunda cuestion que se plantea en ¢l presente recurso hace
referencia a si se ha producido una ampliacion del objeto social sin
haberse cumplido los requisitos de publicidad exigidos para ello en
la Ley de Sociedades Anbénimas, como sostiene el Registrador, a la
vistza de ia nueva redaccion dada al articulo 2 de los Estatutos que
Io define, o si. por el contrario, como sefiala 1a recurrente, se ha pro-
cedido Gnicamente a adaptar Ia clausula estatutaria reguladora del mismo
a o dispuesto én los articales 117 det Reglamento del Registro Mercantil
v 9 de la Ley de Sociedades Andnimas. El anierior precepto sefalaba
que el objeto de Ia Sociedad «es la explotacion de bienes iamgeb!es
bajo cualquier titulo juridico y la enajenacion o gravamen de los mismos
inmuebles ¢ la constitucién sobre los mismos de cualguier derécho
.realy. En su nueva redaccién el precepto establece que «el objeto social
fo constituye la realizacion de toda clase de negocios inmobiliarios
en cualquier punto del territorio nacional, tanto de promocion de cbras
como de construccion y reforma de inmuebles, de forma directa o
subcontratada, asi como la explotacién de bienes inmuebles bajo cual-
quier titulo juridico y la enajenacién o gravamen de los mismos inmue-
bles ¢ la constitucion sobre los mismos de cualquier derecho real
Dichas actividades podran ser desarrofladas por la Sociedad, total o
parcialmente, de modo indirecto mediante la titularidad de acciones
o participaciones, inclusc en Sociedades con objeto idéntico o analogos,
Pues bien, de-la comparacién entre ambos preceptos resulta que, tal
y come sostiene la recurrenite, no puede considerarse ampliado el objeto
social por el hecho de haberse procedido a una mayor especificacion
de las actividades que lo integran, de conformidad con lo exigido por
1os articulos 9.2 de Ia Ley de Sociedades Anonimas y 117.1 del Regla-
mento del Registro Mercantil (incluyendo ademis la determinacion
prevista en el parrafo cuario del mismo precepto), puesto gue el obieto

social sigue siendo la explotacion de bienes inmuebles por cualquier
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