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19259 RESOLUCION de 30 de junio de 1992. del Registro de
la Propiedad Industrial por la que se dispone el cumpli~
miento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, confirmada por el Tribunal Supremo,
en grado de apelación, en el recu,:so contencioso-admi·
nistrativo numero 428/1987, promovIdo por Nowa Cosme­
tics GmbH, contra acuerdo del Registro de 4 de noviembre
de 1987. Expediente de marca internacional número
466.862.

En el recurso,contencioso~administrativo649/1987, interpuesto ante
la Audiencia Territorial de Madrid por don Joaquín Tort Betriu contra
resoluciones de este Registro de 15 de julio de 1985 y 10 de abril
de 1987, se ha dictado, con fecha 4 de marzo de 1991 por el Tribunal
Superior de Justicia de Madrid. sentencia. declarada rrrme. cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso inter­
puesto en nombre y representación de don Joaquín Tort Betriu. contra
el acuerdo del Registro de la Ptopiedad Industrial, de fecha 15 de
julio de 1985. por la que se concedió el modelo de utilidad numero
278.666 "Perchas para la ropa", así como contra la resolución del
mismo Organismo de fecha 10 de abril de 1987. que desestimó expre­
samente elrecurso de reposición interpuesto; conftrmamos dichos actos
por hallarse ajustados a Derecho; sin hacer expresa declaración respecto
a las costas procesales causadas>l.

En su virtud. este Organismo., en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956. ha tenido a bien disponer
que se cumpla en sus propios ténninos la referida sentencia y se publique
el aludido fallo en el ,Boletin Oficial del Estado•.

En el recurso contencioso-administrativo 428/1987, interpuesto ante
la Audiencia Territorial de Madrid por Nowa Cosmetics, GmbH, contra
resolución de este Registro de 4 de noviembre de 1987, se ha dictado,
con fecha t 5 de julio de 1989 por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid. sentencia. confrrmada por el Tribunal Supremo en grado
de apelación. cuya parte dispositiva es como sigue:

«FaHamos: Que estimando el recurso interpuesto por Nowa Cosme­
tics GmbHcontra la resolución dictada en 4 de noviembre de 1987
por el Registro de la Propiedad Industrial. debernos declarar y decla·
ramos la nulidad de la referida resolución en cuanto mantiene la dene­
gación de la inscripción en la clase tres del nomenclator,para l.a marca
"Nowa Haarkosmetik". confIrmándola en todo lo demas y sm hacer
expresa imposición de costas»,

En su virtud. este Organismo. en cumplimie-r:to de ~o pr~enido
en la -Ley de 27 de diciembre de 1956. ha temdo a bIen dlSponer
que se cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique
el aludido fallo en el «Boletín Oficial del Estado'.

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 30 de junio de 1992.-El Director general. Julio Delicado

Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial,

RESOLUClON de JO de iunio de 1992. del Registro de
la Propiedad Industrial, por la que Se dispone el cum­
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid. declarada firme en el recurso con­
tencioso-administrativo número r969/1988, promovido por
la Entidad «Primera Plana, Sociedad Anónima», contra
acuerdos del Registro de 7 de julio de 1986 y 9 de febrero
de 1988.
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«Kurten Sociedad Anónima». contra resoluciones de este Registro de
4 de octubre de 1985 y 17 de septiembre de 1987. se ha dictado,
con fecha 16 de abril de 1991 por el citado Tribunal. sentencia declarada
fIrme. cuya parte dispositiva es (..'Omo sigue:

«FaUamos: Que estimando el recurso contencioso-administrativo.
interpuesto por el Abogado don FelixParadela Martín, en nombre
y representación de la Entidad mercantil "Kurten, Sociedad Anónima",
contra los acuerdos, de fecha 4 de octubre de 1985 Y 17 de septiembre
de 1987. del Registro de la Propiedad Industrial, por los que se con~edíó
el registro del nombre comercial número 103.793 "Curtirl. SOCIedad
Anónima", para actividades consistentes en la importación, exportació~,
comercio y fabricación de productos quimicos industriales para aplI­
caciones textiles, del papel, de la piel. farmacia. alimentación. plásticos
y cosmeticos; debemos declarar y declaramos que los iIldicados actos
recurridos no son conformes a De·recho y_ en consecuencia, los anu­
lamos totalmente. sin hacer expresa condena respecto de las costas
procesales causadas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique
el aludido fallo en el «Boletín Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. S.
Madrid. 30 de junio'de 1992.-El Director general, Julio Delicado

Montero-Ríos.

En el recurso contencioso-administrativo numero 1.969/1988. inter­
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por la Entidad «Primera
Plana Sociedad Anónima». contra Resolucion~s de este Registro de
7 de julio de 1986 y 9 de febrero de 1988. se ha dictado. con fecha 27
de junio de 199 1, por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid.
sentencia, declarada firme. cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso interpuesto por el Pro­
curador don Juan eorujo López-VíllamiJ, en nombre y representación
de la Entidad "Primera Plana, Sociedad Anónima", conira la resolución
del Registro de la Propiedad Industrial de 7 de julio de 1986 que
denegó la marca número 1.095.198 "El Periódico", para distinguir pro­
ductos de clase 16. y contra resolución de dicho Organismo de 9
de febrero de 1988 que desestimó el recurso de reposición. debemos
declarar y declaramos ajustadas a Derecho las mencionadas resoluciones
sin imposición de costas.»

En su vutud. este Organismo. en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpla en sus propios términos la referida sentencia y Se publique
el aludido fallo en el «Boletín Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. S.
Madrid. 30 de junio de 1992.-El Director geneml, Julio Delicado

Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de juno de 1992. del Regis/ro de la
Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumpli­
miento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, declarqda firme en el recurso con­
tencioso-administralivo nlÍmero 649/1987, promovido por
don Joaquín Tort Betriu contra acuerdos del Registro de
15 dejulio de 1985y 10 de abril de 1987.
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Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

En el recurso contenóosrrarlministrativo número 313/1987, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por la Entidad mercantil

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 30 de junio de 1992-El Director general. Julio Delicado

Montero-Rios. 19263 RESOLUCION de 30 de junio de 1992. del Registro de
la .Propiedad Industrial, por la que se dispone el cum­
plimiento de la sentencia dictada por el Tribuna! Superior
de Justicia de Madrid. declarada firme en el recurso co,,~

tendoso-administrativo núm,ero 861~87, promovido por la
Entidad Aktieselskabet Al/red Benzon, contra acuerdos del
Registro de 20 de junio de 1986 J' 26 de enero de 1988.

En el recurso contencioso-administrativo número 861-87. interpues­
to ante )a Audiencia Territorial de Madrid por la Entidad Aktiesclskabet
Alfred Benzofi, contra Resoluciones de este Registro de 20 de jwlio
de 1986 y 26 de enero 4e 1988. se ha dictado. con fecha 1 de marzo
de 1990, por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid. sentencia.
declarada finne. cuya parte dispositiva es como sigue:

((Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con­
tencioso-administrativo interpuesto en representación de la Entidad
Aktieselskabet Alfred Benz,on. contra la resolución del Registro de la

RESOLUCION de 30 de junio de 1992, del Registro de
la Propiedad Industrial, por la que se dispone el cum­
pltmiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, declarada firme en el recurso con­
tencioso~admi!ristrat¡vo número 31.}/1987, promovido por
la Entidad mercantil «(Ku-rten, Sociedad Anónima>." contra
acuerdos del Registro de 4 de octubre de 1985 Y 17 de
septiembre de ·1987.
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Propiedad Industrial de 20 de junio de 1986. por la que se deniega
el registro de la marca 1.093.904 "Bentasil", para productos de la
clase 5 del Nomenclator. y contra la desestimacíon del recurso de
reposición, inicialmente en forma presunta y luego por resolución expre­
s.a de 26 de enero de 1988, por ser conformes a Derecho ambas
resoluciones recurridas. sin hacer pronunciamiento en materia de costas
procesales.»)

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique
el aludido fano en el «Boletín Oficial del Estado».

recurso de repusición interpuesto contra la anterior. del tenor explicitado
con anterioridad y desestimamos la demanda articulada. Sin efectuar
especial pronunciamiento sobre costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo pre\';:nido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique
el aludido fallo en el «Boletín Oficial del Estado;).

Lo que comunico a V. S.
Madrid. 30 de junio de 1942.-EI Director general, Julio Delicado

Montero-Ríos.

Sr. Secretario geneml del Registro de la Propíedad Industrial

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 30 de junio de 1992.-El Director general, Julio Delicado

Montero~Ríos.

En el recurso contencioso-adrninistrativo 38;) 9~U'Í. mterpuesto
ante la Audiencia Territorial de Madrid por don Torkd Ingemar
Fischcr, contm Resoluciones de este Registro de 27 de octubre de
1986 y 18 de abril de 1988, se ha dictado. con techa 24 de abril
de 1991, por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid. sentencia,
dec1arada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

,(Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por el Abogado don Fernando Pombo García, en nombre
y representación de don Torkel Ingemar Fischer, contra las resoluciones
del Registro de la Propiedad .Industrial de fechas 27 de octubre de
1986 y 18 de abril de 1988 que denegaron la patente de invención
número 547.427 a la que se contrae, en el que ha sido parte la Admi­
nistración demandada. debemos declarar y declaramos la nulidad de
dichas resoluciones por no ser ajustadas a Derecho. y declaramos el
derecho del recurrente a que le.sea concedida la patente de invención
solicitada, otorgándole la correspondiente protección registral, y con­
denando a la Administmción a estar y pasar por talc~ pronunciamientos.
Sin hacer especial pronunciamiento sobre costas.})

En su virtud. este Organismo, en cumplimiento de 10 prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpla en sus propios tennmos la referida sentencia y se publique
el aludido fallo en el ílBoletín Oficial del Estado".

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 30 de junio de 1992.-El Director generaL Julio Delicado

Montero-Rios.
RESOLUCION de lO de julio de 19(j2. de la Dirección
General de AUnas y de fa Construcción. por la que se
acuerda puhlicar extracto de diez Resoluciones que homo­
logan determinados prelabrieados de yesos y escaloyas.
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En su virtud, este Organismo. en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a hien disponer
que se cumpla en sus propios térnlÍnos la referida sentencia. y se
publique el aludído fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. l.
Madrid, 30 de junio de 1992.-EI Director general, Julio Delicado

Montero-Rios

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de junio de 1992, del Registro de
la Propiedad Industrial, por la que se dispone el cum­
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, dec!aradafirme, en el recurso con­
tencioso-administrativo número 2.06811988, promovido por
«l.,fyrurgia. Sociedad Anónima!), contra acuerdos del Regis­
tro de 5 de junio de 1986 vIl de noviembre de 1987.

En el recurso contencioso-administrativo número 2.068/1988, inter­
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Myrurgia. Sociedad
Anónima», contra Resoluciones de este Registro de 5 de junio de 1986
y 11 de noviembre de 1987, se ha dictado, con fecha 4 de abril de
1991, por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid, sentencia. decla­
rada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por el Abogado don Fernando Pombo Garcia, en nombre
y representación de "Myrurgia. Sociedad Anónima", contra las Reso­
luciones del Registro de la Propiedad Industrial de fechas 5 de junio
de 1986 yy l1 de noviembre de 1987, por las que se denegó la marca
número 1.087.073, "Acron", para los productos que reivindica en la
clase 3.~' del Nomenclátor, habiendo sido parte demandada la Admi­
nistración, debemos declarar y declaramos la nulidad de dichas Reso~

luciones por no ser ajustadas a derecho, declarando en su lugar el
derecho de la recurrente a que le sea concedida la marca solicitada
otorgandole la correspondiente protección registral, condenando a la
Administración demandada a estar y pasar por tales pronunciamientos.
Sin hacer expresa imposición de las costas de este recurso./)

Sr- Secretario general del Registro de la Propiedad Industríal.
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RESOLUCION de 30 de junio de 1(1)2, del Registru de
la Propiedad Industrial, por la que se dispont:' el cum­
plimiento de la sentencia dictada por el Trihunal.')'u¡wrior
de JUSlitta de Madrid, declarada firme. eJl el recurso
crJfllmcioso-adminislralil'O número 38/1988, promol'ido por
don Torkellngemar Fischer, contra acuerdos del Registro
de 27 de octubre de 1986 J' 18 de abril de l (J88.
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En el recurso contencioso-administrativo numero 343/1988, inter
pues~o ant~ la Audienc~aTerritorial de Barcelona por la Entídad «Chubb
Paesl, S~ledad Anómma», contra resoluciones de este Registro de
3 de novIembre de 1986 y 4 de abril de 1988, se ha dictado, con
fech~ 27 _de febre~ de 1990, por el Tribunal Superior de Justicia
d.e Cataluna, sentencl~ declarada fmne, cuya parte dispositiva es como
sIgUe:

. ~Fall~o~: Que desestimamos el presente recurso contendostl.ad­
nurus~rat~oInterpuesto a n0!Ubre de la ~ntid.ad"Chubb Parsi. Sociedad
Anónuna • ~ontra la resolUCIón del RegIstro de la Propiedad Industrial
de 3 de novIembre de 1986 recaida en el expedienTe número 1_ 106.464
que (;on~edió el registro de )a marca "Pansi" para servicios de la clase
36 conslStentes en Jos servicios de una Agencia Inmobiliaria v la reso­
lución de" mismo Registro de 4 de abril de 1988 que dcséstimo ei

19265 RESOLUCION de 30 de junio de 1992, de' Regis¡ro de
la. Pl:0piedad Industrial, por la que se dispone el cum­
pltmlento de la Sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Cataluña. declarada firme en el recurso
contencioso-administrativo número 343//988, promovido
por la Entidad «Chubb Parsi, Sociedad Anónima!!, contra
acuerdos del Registro de 3 de noviembre de 1986 l' 4
de abril de 1988.

A los efectos procedentes, este Centro directivo ha acordado publicar
extmcto de las Jiez resoluciones siguientes:

Resolución de 15 de junio de 1992, por la que a solicitud de «EPYSA»
(<<Española de Placas de Yeso, Sociedad Anónima,;), se homologa con
la contrasena de homologación DPY-2053 la placa de cartón-yeso,
de 2.500 >( 1.200 >( 9,5 milímetros \<Pladur», fabricada por la citada
Empresa en su factoría de Valdemoro (Madrid). Los ensayos han sido
efectuados por el Laboratorio de la Dirección General para la Vivienda
y Arquitedurr. mediante dictamen técnico con clave S-51-1/92. y rea­
lizada la auditoría por «Aci, Sociedad Anónima», por cel1ificado de
dave 92.ü68. La Empresa deberá solicitar los certificados de confor~

mídad de la producción anualmente, debiendo presentar, para este
lin, toda la documentación necesaria antes del 15 de junio de 1993.

Resolución dl~ 1'5 de junio de 1992. por la que a solicitud de «EPYSAI)
(<<Española de Plat:as de Yeso, Socjedad Anónima»), se homologa con
la contrasena de homologadón DPY-2054 la placa de cartón-yeso.
de 2.595 )o( 1.200 )( 12.5 milimetros «Pladur», fabricada por la citada
Empresa en su factoría de Valdemoro (Madrid>. Los ensayos han sido
efectuados por el Laboratorio de la Dirección General para la Vivienda
y Arquitectura mediante dictamen téCnico con clave 8-51-1192, y rea~

lizada la auditona j101 oAci, Sociedad Anónima», por certificado de
clave 92.06;( La Empresa de-berA solicitar los certificados de confor­
midad de la producción anualmente, debiendo presentar, para este
nn, toda la Jocumenwción necesaria antes del J5 de junío de 1993


