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RESOLUCION de 30 de junio de [992, del Regisiro de
la - Propiedad Industrial, por la gue se dispone ef cum-
plimiento de ln sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, declarada firme en el recurso con-
tencioso-administrativo numero 21471989 (nuevo
59,198%), promovido por la Entidad «Genentech Inco.

19221

En el recurso contencioso-administrative niamero 2(4/1989 (nuevo
59/1989), interpuesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid
por la Entidad «Genentech Incoy» contra Resolucion de este Registro
de 20 de octubre de 1987, se ha dictado, con fecha 27 de junio de
1991 por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya parte
dispositiva ¢s como sigue:

«Fallamos: Que ecstimando el recurso contencioso-administrativo,
interpuesto por el Procurador de los Tribunales seior Rodriguez Mon-
taut, en nombre y representacion de la Entidad “Genentech Inc.”, debe-
mos declarar y declaramos que no es conforme a derecho 1a Resolucion
det Registro de la Propiedad Industrial que denegd la inscripcion de
Ia marca “Actace” con nomero 1.124.732 para la clase 5; sin costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenide a bien disponer
que se cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique
el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. S,
Madrid, 30 de junio de 1992.—El Director general, Julic Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad industrial.

RESOLUCION de 30 de junio de 1992, del Registro de
la Propiedad Industrial, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, declarada firme en el recurso con-
tencioso-administrative mimere 571990, promovidoe por
«Vestimenia, S.p.A.»

En el recurso contencioso-administrative numero 5/1990, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madnd por «Vestimenta,
S.p.A.», contra Resoluciones de este Registro de | de noviembre de
1989, se ha dictado, con fecha 23 de marro de 1991 por el citado
Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como
siguc:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con-
tencioso-administrativo interpuesto por el Procurador sefior Sorribes
Torra, en nombre y representacion de “Vestimenta, Sociedad Andnima”,
contra la Resolucion del Registro de la Propiedad Industrial, de | de
noviembre de 1989, sobre denegacién de la marca internacional numero
499.294, “Hiltontime”, por lo gue se confirma la mencionada resolucion
recurrida, por estar ajusiada a derecho.

No se hace pronunciamiento sobre costas.»

Fn su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpla en sus propios términos la referida sentencia, y se
publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estador.

L& gue comunico a V. 5. ' ’ _
Madrid, 30 de junio de 1992.-El Director general, Julic Delicado
Montero-Rios.
Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.
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19223 RESOLUCION de 30 de junio de 1992, del Registro de
la Propiedad Industrial, por lo que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Andalucia, declarada firme en el recurso
contencioso-administrativo niimera 4.8007 1990, promovido

por «Técnica Comercial del Sur, Sociedad Anonimas,

En el recurso contencioso-administrativo numero 480071990, inter-
pucsto ante el Tribunal Superior de Justicia de Andalucia por «Técnica
Comercial del Sur, Sociedad Anénima», contra Resoluciones de este
Registro de 5 de abril de 1989 y 17 de sepliembre de 1994, se ha dictado,
con fecha 9 de octubre de 1991 por el citado Tribunal sentencia,

declarada firme. cuya parte dispositiva es como sigues '

_ sFallamos: Estimamos la demanda interpuesta por “Técnica Comer-
cial del Sur, Sociedad Anonima” contra el Registro de la Propiedad
!ndpstnal. ¥ en consecuencia, apulamos y dejamos sin efecto fas Reso-
luciones impugnadas, que no son ajustadas al ordenamiento juridico.
En su lugar, ordenamos la inscripcion registral de la marca “Ares”
en las condiciones y con la finalidad solicitadas en su dia. sin pro-
nunciamiento de condena en cuanto al pago de las costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 19356, ha tenido a bien disponer
que se cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique
el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo gue comunico a V. S,
Madnd. 30 de junio de 1992.-El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de Ia Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de junio de 1992, del Registro de
la Propiedad Industrial, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Catalufia, declarada firme en el recurso
contencioso-administrative nimere 172/1989, promovide
por «Farmasimes, Sociedad Andnimar.

19224

En el recurso contencioso-administrativo niimero 17271989, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Barcelona por «Farmasimes,
Sociedad Anonima», contra Resolucion de este Registro de 20 de
noviembre de [987, se ha dictado, con fecha 4 de mayoc de 1990
por €l Tribunal Superior de Justicia de Catalufia, sentencia, declarada
firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimamos el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por ¢l Procurador de los Tribunales don Juan Rodés Durall
en representacion de “Farmasimes, Sociedad Andnima”, contra la Reso-
fucion del Registro de la Propiedad Industrial de 20 de noviembre
de 1987, y confirmacién en via de reposicion, que dio lugar a la ins-
cripcidn de la marca “Sekisui” namero 1,138,966 en favor de Sekisui
Kagadu Kogyo Kabushiki Kaisha. y confirmamos dichas Resoluciones:
sin expresa imposicion de costas.»

En su virud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpia en sus propios términos la referida sentencia y se publique
el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. 5.
Madrid, 30 de junio de 1992.-El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de junio de 1992, del Registro de
la Propiedad Industrial, por la gue se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, declarada firme en el recurso con-
tencioso-administrative nimero 147/1991, promovido por
la Entidad mercantil «The Coca-Cola Company».

19225

En el recurso contencioso-administrativo namero [47/1991. inter-
puesto ante ¢l Tribunal Superior de Justicia de Madrid por {a Entidad
mercanttl «The Coca-Cola Company»s, contra Resoluciones de este
Registro de 3 de febrero de 1986 y 27 de octubre de 1987, se ha dictado.
con fecha 20 de ecnero de 1992 por el citado Tribunal, scntencia,
declarada firme. cuya parte dispositiva es como sigue:

_«Fallamos: Que estimando parcialmente el recurso contencioso-ad-
ministrativo interpuesto por la representacion de la Entidad mercantil
“The Coca-Cola Company”. contra las Resoluciones del Registro de
la Propiedad Industrial de fechas 3 de febrero de 1986 y 27 de octubre
de 1987, esta ultima confirmatoria en reposicion de la anterior, en
virtud de las cuales se denego [fa inscripcion de 1a marca internacional
numero 483.955, denominada “Coke”, en la clase 3 del Nomenclator
por su parecido con la marca numerc 408.795 denominada “CQC”,
debemos declarar y declaramos dichas Resoluciones no ajustadas a
derecho en cuanto que no acogen como motivo de dicha denegacion
la oposicion de las marcas prioritarias numeros 249693 v 173.416
denominadas "Coke”, de las gue es titular la actora, ordenandose al
Registro sc incluya iambién en las referidas Resoluciones dicha oposi-
cion como causa de esta denegacion, v osin hacer expresa condena on
COSIAs.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de o prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpla en sus propios términos la referida sentencia, v se
publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados,

Lo gue comunwo a V. 8.

Madnd. 30 de junio de 1992.-El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.
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RESOLUCION de 30 de junio de 1992, del Registro de
la Propiedad Industrial, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, declarada firme en el recurso con-
tencioso-administrativo niimerc 909/1985, promovido por
la Entidad «The Upjohn Companyy contra acuerdo del
Registro de 19 de diciembre de 1984

19226

En el recurso contencioso-administrativo nimero 90971985, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por la Entidad «The
Upiohn Company» contra Resolucion de este Registro de 19 de diciem-
bre de 1984, se ha dictado, con fecha 24 de mayo de 1990, por
el Tribunal Superior de Justicia de Madrid, sentencia, declarada firme,
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso interpuesto por el Pro-
curador don Javier Ungria Lopez, en nombre y representacion de la
Entidad “The Upjohn Company”, contra el acuerdo del Registro de
la Propiedad Industrial de 19 de diciembre de 1984, que al resolver
el recurso de reposicion gue habia determinado la inscripcion de la
marca 1.009.485 en la denominacion LICOSULFA para productos
de clase 5.” concedit la misma, debemos declarar y declaramos ajustados
a derecho el acuerdo recurrido; sin hacer imposicion de costasy

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpla ¢n sus propios términos la referida sentencia, v se
publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. S.

Madrid, 30 de junio de 1992-El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario generai del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de junio de 1992, del Regisiro de
fa Propiedad Industrial, por ila que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso con-
tencioso-administrative numero 331/1985 (nueve
996/1989), promovido por don Bartolome Gonzdlez Cana-
les contra acuerdos del Registro de 17 de marzo de 1953
v 26 de noviembre de 1984.
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En el recurso contencioso-administrativo numiero 53171985 (nuevoe
996/1989), interpuesto ante la Audiencia Termtorial de Madnd por
don Bartolomé Gonzilez Canales contra resoluciones de este Registro
de 17 de marzo de 1983 y 26 de noviembre de 1984, se ha dictado.
con fecha 26 de septiembre de 1991, por el Tribunal Superior de
Justicia de Madrid, sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva
€5 COMmO sigue:

«Fallamos: Que desestimandoe el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por el Procurador de los Tribunales don Enrique Hernandez
Tabernilla, en nombre ¥ representacion de don Bartolomé Gonzalez
Canales, debemos declarar y declaramos que es conforme a derecho
Iz resolucion del Registro de la Propiedad Industrial, denegatoria de
Ia inscripeion del modelo industrial namero 101.441, carroceria para
ambulancia; sin costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpla en sus propios términos-la referida sentencia, ¥ se
publique e! aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. 8.
Madrid, 30 de junio de 1992.-El Director general, Juno Lelicado
Montero-Rios,

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 20 de junic de 1992 del Regivtro de
la Propiedad Industrial, por la gue se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por ef Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso con-
tencioso-administrativo mumero 162/1989 promovido por
Caja de Ahorros de Navarra coatra acuerdo del Registro
de 9 de mavo de {985

19228

En el recurso contenciosc-administrativo namero 162/1989, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por Caja de Abhorros
de Navarra contra resolucion de este Registro de 9 de mayo de 1988,

se ha dictado, con fecha 22 de julio de 1991, por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva
€s como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con-
tenciosc-administrativo interpuesto por la representacion de la Caja
de Ahorros de Mavarra contra la resolucion del Registro de la Propiedad
Industrial de fecha 9 de mayo de 988, por la cual se concedid a
1a Caja de Ahorros Municipal de Pamplona la inscripcion de ta marca
nimero 1.113.890, denominada “Grupnavarra”, en la clase 36 del
MNomenclator Oficial de Marcas para distinguir “los servicios de cajeros
automdticos”, por ser la citada resolucién ajustada a derecho; no hacién-
dose pronunciamiento alguno en costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpla en sus propios términos la referida sentencia, y se
publique el aludido falio en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. S,
Madnid, 30 de junio de 1992 -E} Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretanio general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de junio de 1992, del Registro de
la Propiedad Indusirial, por la que se dispone ef cum-
plimiento de la Sentencia dictada por e Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, declarada firme en el recurso con-
tenciosoadniinistraiivo numero 014-88, promovide por
«Beghim Sayv, Sociedad Andnimas, contra acuerdos del
Registro de 15 de juliv de 1985 v 16 de febrero de [988.

19229

En el recurso contencioso-administrativo namero 614-88, interpucs-
to ante Ja Audiencia Territorial de Madrid por «Beghim Say. Sociedad
Anénimays, contra Resoluciones de este Registro de 15 de julio de
1985 v 16 de febrero de 1988, se ha dictado. con fecha 18 de julio
de 1990, por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid, sentencia,
declarada firme, cuva parie dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que con estimacion en parte del presente recurso inter-
puesto en nombre de “Beghim Say, Sociedad Andnima”™, declaramos
disconformes a Derecho y anulamos el particular de las Resoluciones
del Registro de la Propiedad Industrial, de 15 de julioc de 1985 y
su confirmacion en reposicion de 16 de febrero de 1988 referente
a la denegacion de la marca internacional nimero 480.2%2 denominada
“Folly" para productos de la clase octava consistentes en “couverts
de table & usage unique” vy en su lugar concedemos diche registro.
En todo lo deméis desestimamos el recurse. manteniendo las reso-
hiciones recurridas. Sin costas.o

En su virted, este Organismo, en cumplimiento de o prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 19536, ha tenido a bien disponer
que se cumpla en sus propios términos la referida sentencia v se publique
el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. 5.
Madrid. 30 de junio de 1992 —El Director general. Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretaric general del Registro de la Propiedad Industrial.

19230  RESOLUCION de 30 de junio de 1992, del Registro de
ta Propiedad Industrial, por la gque se dispone el cuni-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, declarada firme en ef recurso con-
tencioso-administrative numero 422-88, promovido por
«Compaia Roea Radiadores, Sociedad Andniman, conira
acuerdos del Registro de 16 dv enero de 1987 v 9 de
mave de 1988,

En el recurso contencioso-administrativo niamero 422-88, interpues-
to ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Compadia Roca Radia-
dores, Sociedad Anonima», contra Resoluciones de este Registro de
16 de enero de 1987 v 9 de mayo de 1988, s¢ ha diclado, con fecha
15 de enero de 1992. por el Tribunal Superior de lusticia de Madrid,
sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que con estimacion del presente recurso interpuesto
en nombre de “Compania Roca Radiadores, Sociedad Anonima”, decla-
ramos disconformes a Derecho y. por tanto, anulamos las Resoluciones
del Registro de la Propiedad Industrial, de 16 de enero de 1987 y
su confirmatoria en reposicion de 9 de mayo de 1988, que concedieron



