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RESOLUCION de 30 de junio de 1992, del Registro de
la Propiedad Industrial, por la gue se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Cataluria, declarada firme en el recurso
contenciosg-administrativo numero 41671989, promovide
por «Compaiiia Internacional de Vinos y Cava, Sociedad
Anonimay.

19207

En el recurso contenciosc-administrativo nimero 416/1989, inter-
puesto ante ¢l Tribunal Superior de Justicia de Cataluna por «Compaiiia
Internacional de Vinos y Cavas, Sociedad Anonima», contra Reso-
luciones de este Registro de 5 de junio de 1987 y 10 de octubre
de 1988, se ha dictado, con fecha 27 de febrero de 1991 por el citado
Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como
sigue: -

«Fallamos: Que debemos declarar la inadmisibilidad de! recurso
contencioso-administrative promovido por la Entidad mercantil “Com-
pania Internacional de Vinos y Cavas, Sociedad Anénima”. por falta
de legitimacion activa, contra los acuerdos impugnados del Registro
de 1a Propiedad Industrial. Sin hacer mencion de las costas procesales.»

En su virtad, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique
el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo gue comunice a V. 8.
Madrid, 30 de junio de 1992.-El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretaric general del Registro de Ia Propiedad Industrial.

19208 RESOLUCION de 30 de junio de 1992, def Registro de
la Propiedad Industria, por la que se dispone el cumpli-
miento de la semtencia dictada por el Tribunaf Superior
de Justicia de Madrid, declarada firme en ef recurso con-
tencioso-administrativo numero 2571990, promovido por

la Entidad Leber, B. ¥V,

En ¢l recurso contencioso-administrative numero 25/1990, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por la Entidad
Lever, B. V., contra Resoluciones de este Registro de 15 de septiembre
de 1988 y 16 de octubre de 1989, se ha dictado, con fecha 27 de
junio de 1991 por ] citado Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya
parte dispositiva es como sigue;

eFallamos: Que desestimamos este recurse contencioso-administra-
tivo promovido por la Procuradora dona Esperanza Jerez Monge, contra
los acuerdos del Registro de Ia Propiedad Industrial de 15 de septiembre
de 1988, que concedid la marca nimero 503.156, asi como contra
el de fecha 16 de octubre de 1989, que denegd la reposicion de aguél,
declaramos que no ha lugar a lo solicitado en la demanda por estar
dictados los actos recurridos en conformidad con el ordenamiento juri-
dico; sin coslas.y

En su virud, este Organismo, en cumplimiento de 1o prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenidu « bien disponer
que se cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique
el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunice a V. S
Madrid. 30 de junio de 1992.-El Director gencral, Julto Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretaric general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de junio de 1992, del Registro de
la Propiedad Industrial, por la que se_dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por et Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, declarada firme en el recurso con-
tencioso-administrativo, numero 516/1989, promovide por
Ia Entidad «Gonzdlez Cabello, Sociedad Anonimay.
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En el recurso contencioso-administrativo namero 316/1989, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por la Entidad
«Gonzalez Cabello, Sociedad Anonimar, contra Resoluciones de este
Registro de 20 de marzo de 1987 y 29 de junio de 1988, se ha dictado,
con fecha 4 de julio de 1990 por el citado Tribunal, sentencia, declarada
firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando come desesiimamos el recurso con-
iencioso-administrativo interpueste por la Entidad “Gonzalez Cabello,
Sociedad Anénima”, contra las Resoluciones de! Registro de la Pro-
piedad Industiral de 20 de marzo de 1987 por la que se denegé a
dicha parte Ia marca 1.079.806 y la de 29 de junio de 1988, que
rechazd el recurse de reposicion contra el anterior acuerdo, debemos
declarar y declaramos dichas resoluciones impugnadas en esta via juris-
diccional confonime al ordenarniento juridico. Sin costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos fa referida sentencia y se publigue el
aludido fallo en el «Boletin Oficial det Estado».

Lo que comunico a V. 5§,
Madnd, 30 de junio de 1992.-El Director general, Julio Dehicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de Ia Propiedad Industrial.
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RESOLUCION de 30 de juniv de 1992, del Registro de
la Propiedad Industrial, por la que se dispone ef cum-
plimiento de la semtencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recursc con-
tencioso-adminisirative nimerc [32/1991, promovido por
la Entidad «Rank Xerox Limiteds.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 132/1991, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por la Entidad «Rank
Xerox Limited», contra Resoluciones de este Registro de 5 de septiemnbre
de 1985 y 2 de junio de 1987, se ha dictado, con fecha 23 de diciembre
de 199} por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid, sentencia
declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por la representaciéon de la Entidad "Rank Xerox Limited”,
contra Resoluciones de este Registro de fechas 5 de septiembre de 1985
y 2 de junio de 1987, se ha dictado, esta dltima confirmatoria
en reposicion de la anterior, en virtud de las cuales se le denegd la
inscripcion de la marca niimero 1.066.708, denominada “Xerox Laser-
print”, en 1a clase 16 del Nomenclator para designar “papel adaptado
a su uso con impresora laser”; debemos declarar y declaramos dichas
Resoluciones no ajustadas a derecho, y consiguientemente nulas, orde-
nandose al Registro la inscripcién de la refenda marca. Sin costasy

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publigue
el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. 8. .
Madrid, 30 de justo de 1992 -E! Darecror general. Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secrerario general del Registro de la Propiedad Industsial.

19211 RESOQI UCION de 0 de funiw de 1992 del Registro de
la Propiedad lndustrial, por la que se dispone el cum-
plimienta de fa sentencia dictada por la Audiencia Terri-
rorial de Madrid, declarada firme en el recurso conten-
close-adminisiraiive wimere 295/1982, promovido por
wSany Corporation, Soctedad Andniman.

En el recurso contencioso-administrativo numerc 295/1982, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Sony Corporation,
Sociedad Andnimas, contra Resoluciones de este Registro de 20 de
enero ¥ 17 de noviembre de 1981, se ha dictado, con fecha 27 de
octubre de 1984 por la citada Audiencia, declarada firme, sentencia,
¢uya parte dispositiva es como sigue;

«FaHamos: Que desestimamos €l recurso contencioso-administrativo
interpuesto por la representacion de “Sony Corporation, Sociedad Ano-
nima”, contra el acuerdo del Regisiro de la Propiedad Industrial de
fecha 20 de enero de 198! que denegd la inscripcion de la marca
namero 926,864, denominada “SONIPRO. Sociedad Anénima™, solici-
tada por “SONIPRO, Sociedad Andnima”, fundamentada en causas
distintas a las alepadas por el recurrente v contra la posterios Resolucion
de 17 de noviembre de ]98] declarando madmisible el recurso de
reposicion interpuesic contra ol acucrde mencionado, v sin hacer
expresa condena en cosias.s
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En su virtad, este Organismo, en cumplimiento de Io prevenide
en la Ley de 27 de diciembre de (956, ha tenido a bien disponer
que se cumpla en sus propios términos la referida sentencia, y se
publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo gue comunico a V. S
Madrid, 30 de junio de 1992.-El Director general, fulio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOQLUCION de 30 de junio de 1992, del Registro de
la Propiedad Industrial, por la gque se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso con-
tencioso-adminisirativo ntimero 1.003/1990, promovido por
«Club G, Sociedad Andnimas.
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En el recurso contencioso-administrativo nimero 1.003/1990, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Clug G.
Sociedad Anonima», contra Resoluciones de este Registro de 2 de
noviembre de 1987 v 27 de marzo de 1989, se ha dictado, con fecha
11 de julio de 1991 por el citado Tribunal. sentencia declarada firme,
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso inter-
puesto en nombre y representacion de “Club G, Sociedad Anoénima’,
contra la Resolucion del Registro de la Propiedad Industrial de 27 de
marzo de 1989, por Ia que se desestima el recurso de reposicion
interpuesto contra acuerdo de fecha 2 de noviembre de 1987, gque
denegé la inscripcion de la marca nimero 1.136.646 “Progourmet”,
confirmamos dichos actos por haliarse ajustados a Derecho, sin hacer
expreso pronunciamiento respecto a las costas procesales causadas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1936, ha tenido a bien disponer
gue s cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique
¢l aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. S
Madrid, 30 de junio de 1992.-El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de junio de 1992, del Registro de
la Propiedad Industrial, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supremo,
en grado de apelacion, en el recurso comtencioso-admi-
nistrativo numero 1059/1984, promovido por Compagnie
Pharmace-Chimique Inc./Chemico Pharmaceutical Com-
pany Inc.
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En el recurso contencioso-administrative nimerc 1059/1984, inter-
puesto ante la Audiencia Tertitorial de Madrid por Compagnie Phar-
maco-Chimique Inc./Chemico Pharmaceutical Company Inc., contra
Resoluciones de este Registro de 20 de abril de 1983 y 22 de septiembre
de 1984, se ha dictado, con fecha 23 de noviembre de 1991 por
el Tribunal Supremo, en gradc de apelacién, sentencia, cuya parte
dispositiva es como sigue:

+«Fallamos: Que estimando el recurso de apelacidn interpuesio por
ia representacion procesal de la Entidad Compagnie Pharmaco-Chi-
mique Inc./Chemico Pharmaceutical Company Inc., contra la sentencia
dictada por la Sala Segunda de lo Contencioso-Administrativo de la
Audiencia Territorial de Madrid de 20 de abril de 1989, recaida en
el recurso nimero 1.05%9/1984, revocamos la misma, asi como las Reso-
luciones del Registro de la Propiedad Industrial de 20 de abril de
1983 y 22 de septiembre de 1984, declarando el derecho de dicha
Entidad a la inscripcion en el Registro de la Propiedad Industrial de
la marca solicitada bajo el numero 997,131, “Nilodor”; sin hacer expresa
condena en costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
gue se cumpla en sus propios términos la referida sentencia, y se
publique e] aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. §

Madrid, 30 de junio de 1992.—E| Director gencral, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de Ia Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de junio de (992, del Registro de
la Propiedad Indusirial. por la gue se dispone el cure
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supreme
en grado de apelacion, en el recurso contencioso-admi-
nistrarivo miimero 836/1986, promovido por la Entidad
«Cirsa Compailia de Inversiones. Sociedad Ancnimas
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£n el recurso contencioso-administrative niamero 836/1986, inter
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid, por la Entidad «Cirsa
Compafiia de Inversiones, Sociedad Andnima», contra Resoluciones
de este Registro de 20 de marzo de 1984 y 20 de noviembre de
1985, se ha dictado, con fecha 22 de julio de 1991 por el Tribunal
Supremo en grado de apelacion, sentencia, ciya parte dispositiva es
como sigue:

«Fallamos: Que estimando Iw apelacion interpuesta por la Entidad
“Cirsa Compaiia de Inversiones, Sociedad Andnima”, contra la sen-
tencia dictada por la Sala Segunda de lo Contencioso-Administrative
de la Audiencia Tetritorial de Madrid, de fecha 14 de febrero de 1989,
a gue Ias presentes actuaciones se contraen, debemos:

Revocar v revocamos 1a referida sentencia.

Anular y anulamos las Resoluciones del Registro de la Propiedad
Industrial de fechas 20 de marzo de 1984 y 20 de noviembre
de 1985, esta ultimz desestimatona del recurso de reposicion contra
ta primnera formulado; con las inherentes consecuencias legales vy sin-
gularmente [z de acordar el registro de la marca “Ingesa”, ntGme-
ro 1.032.168, para los servicios de la clase 37 del Nomenclitor, du
“Sarvicios de construccioncs y reparaciones”, en la forma grafice-
fonética solicitada por la recurrente con fecha 17 de marze de 1983

Sin cxpresa imposicion de las costas a ainguna de las partes.»

Lo que comunico a2 V. S S
Madrid. 30 de junio de 1992.-El Direclor general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.
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RESOLUCION de 30 de juniv de 1992, del Registro de
la Propiedad Industrial por la que se dispone el cum-
plimiento de lu sentencia dictada por la Audiencia Terri-
torial de Muadrid confirmada por el Tribunal Supremo,
en grado de apelacion, en el recurso contencioso-admi-
aistrative nimere 719/1986, promovido por «Worldvision
Enterprises nc.».

En el recurso contencioso-administrativo numerce 719/1986, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Worldvision Enter-
prises Inc.» contra Resolucion de este Registro de 2 de diciembre
de 1985, se ha dictado, con fecha 19 de enero de 1989 por Ia citada
Audiencia, sentencia, confirmada por el Tribunal Supremo en grado
de apelacion, cuya parte dispositiva es come sigue:

_ «Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo,
interpuesto por el Procurador don Rafael Rodriguez Montaut, en nom-
bre y representacion de “Worldvision Enterprises Inc.”, contra la Resolu-
cion del Registro de la Propiedad de fecha I de diciembre de 1985,
debemos declarar y declaramos la conformidad de {a misma con el
Ordenamiento juridico. absolviendo a la Administracién demandada,
v sin hacer expresa declaracion en cuanto a las costas de este recurso.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique
¢l aludido fallo en el «Beletin Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. 5,
Madrid, 30 de junio de 1992.-El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario generai del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCKON de 30 de junio de 1992, del Registro de
la Propiedad [ndusirial, por la que se dispose ef cum-
plimiento de la sentenciu dictada por la Audiencia Terri-
torial de Madrid, declarada en firme en el recurso con-
rencioso-administrative mimero 7171983, promovideo por fa
Entidad «Seral Erich Alhauser GmbH».
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En ¢l recurso contencroso-administrativo mimero 71/1983, interpuesto
ante la Audiencia Termtonal de Madrid por la Enutdad «Seral
Erich Alhauser GmbH», contra Rescluciones de este Registro de 3
de octubre de 1983 v 11 de febrero de 1985, se ha dictado, con



