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Ilmos. Sres. Subsecretario y Director técnico de la Mutualidad Nacional
de Previsión de la Administración LocaL

General de Servicios de la Administración Pública de fecha 21 de
septiembre de 1988. sobre incompatibilidades.

La parte dispositiva de la expresada sentencía contiene el siguiente
pronunciamiento:

ilFallamos; Que desestimamos el recurso contencioso-administrativo
número 58.291, interpuesto por la Procuradora doña Rosina Montes
Agusti. en nombre y representación ·de don Fra{lcisco Soler Vá,zquez.
contra Resoluciones del Ministerio para las Adininistraciones Públicas
a que la demanda se contrae, sin hacer expresa condena en costaS.lJ

En su virtud, este Ministerio para las Administraciones Públicas.
de eonfonnidad con lo establecido en los articulos I 18 de la Cons­
titución; 17.2 de la Ley Orgáníca 6/1985. del de jutío, del Poder
Judicial. y demás preceptos concoroantes de la vigente Ley de la Juris­
dicción Contencioso-Administrativa. ha dispueSto lapublicaei6n de
dicho fallo en el «Boletin Oficial del Estado», para, general conocimiento
y cumplimiento en sus propios términos de la mencionada sentencia.

17799 ORDEN de 3 de julio de 1992 por la que se dispone
la publicación, para general conocimiento y cumplimiento.
del fallo de, la sentencia dictada por la Sala de lo Con~

lencioso-Administrarh'o del Tribunal Superior de Justicia
de Galicia, en el recurso contencioso-administrativo
1.30911988, promovido por doiia Amalia Fraga Ferratlt.

La Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior
de Justicia de Galicia"hadietado sentencia. con fecha 13 de noviembre
de 1989. en el recurso cóntencioso-administrativo número J.309/ 1988,
en el que son partes., de una. como demandante, doña Amalia Fraga
Ferrant, y de otra, como demandada. la Adininistración General del
Estado, representada y defendida por el Letrado del Estado.

El citado ,recurso se promovió contra la Resolución del Ministerio
para las Administraciones. Públicas de fecha 4 de agosto de 1989.
que desestimaba el recurso de alzada interpuesto contra la Resolución
de la Mutualidad Nacional de Previsión de la Administración Local
de fecha 24 de junio de 1988, sobre pensión de orfandad.

La parte dispOsitiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronWlciami~n.tú: >

ólFatlamps: Que debemos desestimar y desestimamos el recu.rso con­
tencioso-adnlinistrativo interpuesto por.el Abogado don Ricardo Mora
Camero. en ~prescntaciónde doña Amalia Fraga Ferrant, contra Reso­
lución del Ministerio para las Administraciones Públicas de 4 de agosto
de 1988, deSestitnatoria. del recurso de alzada formulado contra otra
de la Mutualidad Naciona.lde Previsión de la Administración Local
de 24 de junío de J988, pOr la que se denegó a la recurrente la prestación
de orfandad.; y declaramos que dichas Resoluciones son ajustadas a
derecho; sin hacer imposición de costas.)¡\.

En su virtud; este Ministerio para las Administraciones Públicas.
de confonnidad con lo establecido en los articulos 118 de la Cons·
titución, 17.2 de la Ley Orgánica 6/1985, de 1 de julio, del Poder
Judicial, y demás preceptos concordantes de la vigente Ley de la Juris­
dicción Con~encioso-Administrativa. ha dispuesto la publicación de
dicho fallo.en el «Boletín Oficial del Estado», para general conocimiento
y cumplimiento. en sus propios tenninos. de la mencionada sentencia,

Lo que digo a VV. n.
Madrid, 3 de julio de 1992.-El Miní~tro para las Administraciones

Públicas:-P. O, (Orden de 25· de mayo de 1987. «Boletín Oficial del
EstadO)) del· 30). el Subsecretario. Juan Ignacio MolIó Garda,

Ilmos. Sres. Subsecretario yDirector tecnico de la Mutualidad Nacional
de Previsión de la Administración Local.

17800 ORDEN de 3 de julio de 1992 por la qlje se dispone
. la publicación, para general conocimiento y cumplimiento,

del fallo de la sentencia di<..<tada por la Sala de lo Con·
lenrioso-Adminisrrativ(l de la· Audiencia "Vacional, en el
recurso cofttencioso-administrativo 3 J9. 004, promovido por
don Alvaro Manuel Hernández Pérez.

La Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional
ha dictado sentencia. con fecha 30 de abril de 1992. en el recurso

Lo que digo a W. n.
Madrid, 3de julio de 1992.-E1 Ministro para las Administraciones

PUbticas.-P. D, (Orden de 25 de mayo de 19S7. «Boletín Oficial del
Estado)) del 30). el Subsecretario. Juan Ignacio Molto Garcia.

limos. Sres. Subsecretario y Directora general de la Función Pública. _

El citado recurso se promovió contra ·la Resolución del Ministerio
para las Administraciones Públicas. de fecha 14 de julio de 1989.
que desestimaba el recurso de reposición interpuesto contra la Reso­
Jución de la Secretaria de Estado para la Administración Pública. de
fecha 15 de marzo de 1989, sobre concurso para la provisión de puestos
de trabajo~

La Parte dispositiva de la ex:presada sentencia contíene el siguiente
pronunciamiento:

«Fallamos; Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
ínterpuesto·por el Procurador don Pedro Rodriguez Rodriguez, en nom­
bre y reJ1resentución del Gobierno Vasco, contra la Orden del Ministerio
para las Administraciones Públicas de 15 de marzo de 1989, debemos
declarar y declaramos que la Orden impugnada es conforme a derecho;
sin hacer expresa imposición de costas,\I

En suvírtud. -este Ministerio para las Administraciones Públicas.
de cOnformiciad con lo establecido en los articulas 118 de la Cons­
titución. 11.2 de la Ley Orgánica 6/198-5. de 1 de julio. del Poder
Judicial'.ydemas preceptos concordantes de la vigente Ley de la Juris­
dicción Contencioso-Administrativa.ha dispuesto la publicación de
dicho fallo en e~«Boletín Oficial del ;Estadoll.para general conocimiento
y cumplimiento en sus- propios ténninos de la mencionada sentencia.

ORDEN de 3 de julio de 1992 por la que se dispone
la publicación. para general conocimiento y ,cumplimiento.
del fallo de la sentenCía dictada por la Sala de lo Con-­
tencioso-Administrativo de Vallado/íd.de/ Trihuna/Superior
de Justicia de Casrifla y León, en e/ recurso cOn/encio­
so-administratlvo 1.223/1989, promovido por don Leonardo
Alvarez Hernánde=.

17797

Lo que digo a W. II.
Madrid. 2S de junio de 1992.-E1 Ministro para las Administraciones

Públicas. P. D. (Orden de 2S de mayo de' 1987. «Boletín Oficial del
Estado_ deI30). el Subsecretario, Juan Ignacio 'MoRó Oarcia.

Ilmos. Sres. Subsecretario y Directora general de la InspeCción General
de Servicios de la Administración Pública.

La Sala de lo Contencioso·Administrativo de Valladolid del Tribunal
Superior de Justicia de Castilla y León ha dictado sentencia. con fecha
22 de mayo de 1992. en el recuISocontencioso-administrativo número
1.223/1989. en el que son partes. de una, como demandante. don
Leonardo Alvarez Hemández, y, de otra, como demandada.. la Admi­
nistraci6n General del Estado. representada y defe:ndidá por el Letrado
del Estado.

El citado recurso se promovió contra la Resolución del M'misterio
para las Administraciones Públicas, de fecha 6 de julio de 1989. que
desestimaba el recurso de alzada interpuesto co~tfa la. Resolución de
la Mutualidad Nacional de Previsión de la Ad.ti:linj$tración Local. de
fecha 9 de diciembre de 1988. sobte:derechos pasivos.

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el presente
recurso contencioso-administrativo. sin hacer especial condena en las
costas del mismo.»

En su Virtud, este Ministerio para las. Administraciones Fúblicas,
de eonfonnidad con lo establecido en los artículos 118 de la Cons­
titución; 17.2 de la Ley Orgánica 6/1985, de I de julio; del Poder
Judicial. y demas preceptos concordantes de la vigente Ley de la Juris­
dicción Contencios¡rAdministrativa, ha dispuesto la publicación de
dicho fallo en el.:Boletin Oficial del EstadO». para general conocimiento
y cumplimiento en· sus propios términos de la mencionada sentencia.

Lo que digo a W. II.
Madrid, 3 de julio de 1992.-EI Ministro para las Admuiistracíones

Ptiblicas.-P. D. (Orden de 25 de mayo de 1987, «Bolelin Ofidal del
Estado» del 30). el Subsecretario, Juan Ignacio MolIó García.

17798 ORDEN de 3 de julio de 1992 por la que se dispone
la publicación, para general conocimiento y cumplimiemo,
del fallo de /a sentencia dictada por /a Sala de lo Con-
lenciostrAdministralivo de la Audiencia Nacional, en el
recurso contendoso-administrativo número 318.862, prtr
movido por el Gobierno Vasco.

La Sala de lo Contencioso-Administrativo de la AwJ.iencia NaCional
ha dictado sentencia. con fecha 3 de abril de 1992. en el recurso
contencioso-administrativo número 318,862. en el que :;on partes, de
una. como demandante. el Gobierno Vasco, y, de otra. como deman·
dada, la Administración General del Estado, representada y defendida
por el Letrado del Estado.



Madrid. 24 de julio de 1992...,.EI Director genera!, Luis María Linde
de Castro.

(1) Esta eot,nc,ón es aplicable para los ¡'illetc~ de 10 dü!ar.:s l :S,>" y SlIp<:"orn.
(2) Apheablc para los b,Jfcte~ de 1. 2 Y 5 dóbrc~ t'S-\
(3) Queda e~c1uida la CQnlrro de hilletes de mj-~ d.: ~o lihra~ irl;¡nd..,~¡,.
{41 Un -erllceim equivale a un nuevo erundo.

Judicial. y demás preceptos concordantes de la vigente Ley de la Juris-­
dicción Contencioso-Administrativa. ha dispuesto la publicación de
dicho fallo en el «Boletín Oficial del Estado». para general conocimiento
y cumplimiento en sus propios términos de la mencionada sentencia.

Lo que digo a W. 11. .. .
Madrid. 3 de julio de 1992.-EI Mjni~!To para las Adrt;l1mstra~lOnes

Públicas.-P. D. (Orden de 25 de mayo oe 1.987. «~olet¡n .ofiCIal del
Estado» del 30), el Subsecretario, Juan IgnacIo Molto Garc13.

fimos. Sres. Subsecretario y Director general de la Inspección General
de Servicios de la Administración Pública
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BANCO DE ESPAÑA
RESOLUCION de 24 de julio de 1992, del Banco de
España. por la que se hacen públicos los cambios que este
Banco de España aplicara a las operaciones que (rolice por
propia cuenta durante los Jfas dr:! 27 de julio al 2 de
agosto de 1992.' salvo Ol·;50 en contrario.

17802

Billetes correspondientes a las divisas conver·
tibIes admitidas a cotización en el mercado
español:

dólar USA:
Billete grande (1)
Bmete pequeño (2)
marco alemán
franco frnncés

1 libra esterlina
100 tiras. italianas
100 francos belgas y luxemburgueses

1 florín holandés .
J corona danesa
J libra irlandesa (3) _,.

100 escudos portugueses
lOO dracmas griegas

1 dólar canadiense
1 franco suizo , ..

100 yenes japoneses
I corona sueca
1 corona noruega
1 marco finlandés .

100 chelines austríacos
1 dótar australiano

Otros bílletes:
1 dirham

100 francos CfA
I cruceiro (4)
1 bolívar ' ..

100 pesos mejicanos
1 Tial árabe saudí
1 dinar kuwaití
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ORDEN de 3 de julio de 1992 por la que se dispone
la publicación. para general conocimiento y cumplimiento.
del fallo de la sentencia dictada por la Sala de lo Con­
tendoso-Administrativo de la Audümcia .Nacional. en el
recurso contencioso-administrativo número 59.680, promo­
vido por don Jairq Arang() García.

17801
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La Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional
ha dictado sentencia. con fecha 1 de octubr-e de J991, en el recurso
contencioso-administratívo número 59.680. en el que son. partes; .de
una,. como demandante. don JaiTo Atango Garcia. y. de otra, como
demandada.. la Administración General del Estado, representada y
defendida por el Letrado del Estado.

El citado recurso se promovió contra la Resolución det Ministerio
pata las Administraciones Públicas, de fecha 8de septiembre de 1989.
estimatoria en parte del recurso de ~posición interpuesto contra la
Resolución de la Inspección General d:eServicios· de la Administración
Pública, de fecha 15 de marzo de 1989. sObtemcompatibilidades.

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronun-ciamiento:

«Fallamos: Desestimamos el recurso cónten-cioso-administrativo
interpuesto por la representación procesal de dQD Jaito Arango·Garcia
contra la Resolución del Subsecretario para tas Administraciones Públi­
cas. actuando por delegación. de 8 de -septiembf<';' de 1989. que estimó
en parte el recurso de reposición deducido contra la Resolución del
Director general de la Inspección General de S'etvícios de la Admi~
nistración· Pública, también actuandO por deleg<ición.' de 15 de marzo
de 1989. sobre incompatibilidades. por ser diChas Resoluciones. en
los extremos examinados. confonnes con el ordenamiento juridico. Y
todo ello sin hacer expresa imposición de costas a ninguna de las
partes procesales.•

En su virtud, este Ministerio para las Administraciones Públicas.
de confonnjdad con lo establecido en los artícUlos 118 de la_Cons7
tituci6n. 17.2 de la Ley Orgáníca 61t985. de 1 de julio, del Poder'

contencioso-administrativo número 319.004. en el que son Partes. de
una. como demandante. don Alvaro Manuel Hern;indez Pé:rez. y de

. otra. como demandada. la Administración Genetal del Estado. repre­
sentada y defendida por el Letrado dell)stado.

El citado recurso se promovió contra, la Resolución del Ministerio
para las Administraciones Públicas. de fecha 18 de mayo de 1989.
que desestimaba el recurso de reposición ínterpuellow contra la Reso­
lución de la Inspección General de Servicios de la Administración
PUblica. de fecha 28 -de noviembre de 1988.sob~incomllatibilidades.

La parte dispositiva de la expresada sentencia -contiene el siguiente
pronunciamiento:

«Fallamos:-Que debemos desestiJnar y desestirnall10s el recurso con·
tencioso-administrativo interpuesto-por don A1varo Manuel Hernández...
Pérez, contra Resoluciones del Minsiterio para las Administraciones
Públicas de 28 de noviembre de 1988 y -18 de-mayO de 1989. den~
gatorias de autorización de compatibilidad de aetiV:idad~;sin imposición
decostas..

En su virtud. este Ministerio para _las Administraciones Púbücas.
de conformidad con lo establecido en Jos arUclltos 118 de la Cons­
titución: 17.2 de la Ley OrPni<a 6/1985, <le 1 de julio. del Poder
Judicial, y 'demás preceptos concordantes de la ~ente ~ de la Juris·
dicci6n Contencioso-Administrativa.. ha dispu~ la - publicación de
dicho faDo en el «Boletin Oficial del Estado». pa.ra~eneralcoriotüniento
y cumplimiento en SUS _propios ténninos de la mencionada sentencia.

Lo qUe digo • W. II. .
_ Madrid. 3 dejulio de 1992.-EJ Ministro paral.ls Adfl)inistra~iones
Púbticas.-P. D. (Orden de 25 de mayo de 1987. «Bolet-lO Oficlat det
Estado» del 30). el Subsecretario. Juan Ignacio Moltó Garcia.

Ilmos. Sres.. Subsecretario y Director general de la Inspección General
de Servicios de la Administración Pública.


