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El Administrador unico de la Sociedad interpuso recu
conta el anterior acuerdo, ratificandose en tgzlas sus g:g;:i:zifs‘d?
anadiendo en apoyo de las mismas que existe una laguna legislativa que
tiene que ser interpretada a la fuz de la semténcia del Tribunal
.Constitucional de § de junio de 1991, es decir, conforme al principio de

-Jerarquia normativd si existe conflicto de norma; que al tratarse de una .

Sociedad de un solo accionista no hay otros socios que defender ¥ que,
al tratarse de una ampliacién con ca a reservas, no se perjudica a
mingun tercero de buena fe; v que la Direccidn General de los Registros
¥ del Notariado ya ha resuelto casos similares en el sentido defendido
por el recurrente, citando al respecta las resoluciones de esta Direccion
General de 22 de abril y 3 de septiembre de 1991, asi como Ia
contestacion a una consulta formulada por el Instituto de Contabilidad
Y Auditoria de Cuentas v recogida ¢n el «Boletin Oficial» del mismo
namero 7 de octubre, que-parcialmente reproduce. : i

= FUNDAMENTOS DE DERECHO

Vistos los articulos 38, 40, 47, 156, 157, 159, y 168 del texto
refundido de la Ley de Sociedades Andnimas; 327 del Reglamento del
Registro Mercantil; y las Resoluciones de 27 de marzo, 22 de abril y 3
de septiembre de 1991, ' )

1. La cuestion que ¢ presente recurso suscita no es otra que la '

interpretacitn que debe darse 3 la expresion «o por un auditor a peticién
de los Adminisiradores» que contiene en el articule 157.2 del rexto
refundido de la Ley de qSociedades Anonimas, aprobado por Real
Decreto Legisiativo 1564/1989, de 22 de diciembre, es decir, si cuando
la Sociedad no viene legalmente obligada a auditar sus cuentas, en.el
supuesto de proceder a una ampliacion de capital con ¢argo a reservas, .
la verificacion contable del Balance puede ser efectuada por un auditor
«designado» o «nombrado» por el Administrador ¢ Administradores ¢
si, por el contrario, ¢l Administrador o Administradores deben «solici-
tar» su nombramiento al Registrador mercantil del domieilio social.
© 2. 'La solucién al problema interpreiativo suscitado radica por un
lado en determinar si e! articulo 327.4 de! Reglamento del Registro
* Mercantil, aprobado por Real Decreto 1397/1989, de 29 de diciembre,
resuelve o no directamente la cuestion, v , por otro, ¥ para ¢l supuesto
de que se entienda gue asi lo hace, si 1zl solucidn ¢s contraria a las
previsiones de 1a Ley. Parece claro, v asi lo reconoce expresamente ef
recurrente, que el articulo 327.4 del Reglamento reduce una interpreta.
cion expresa de los articulos 156 y 157 de la Ley de Sociedades
Anénimas por cuanto los remite, respecto. «al nombramiento de auditor
. a peticién de los Administradores», a «las mismas reglasy de «nombra-
miento de auditor por ¢l Registrador mercantil del domicilio social» que
en los supuestos gue contempla. Por consiguiente, para el Reglamento,
¢l «auditor a peticion de los Administradores» debe. seér «enombrado por
¢l Registrador mercantil», salvo que se interpretara que el precepto sélo
viene a establecer un mecanismo sybsidiario o supletorio para ¢l caso de
falta de eleccién directa por los Administradores, interpretacidn ¢sta
yltima gue no puede’ prosperar por incongruente con la propia configu-
racién del precepto, que solo recoge supuestos de nombramiento forzoso
y no de nombramiento supletoric como los. de los articulo 159.1.b) v
168.2 del propic iexto refundido de la Ley de Sociedades Andnimas.
3. No esesta la instancia adecuada para invocar 1a ilegalidad de un
precepto reglamentario, al menos en fanto no sea jurnsdiccionalmente
declarada, dado que el antjculo 327 del Reglamento del Registro
Mercantil forma parte del ordenamiénto juridico y goza de presuncién
de legalidad. Esta afirmacion evitaria mayores consideracienes
tema. No obstante, este Centrp directivo debe poner de manifiesto su
conformidad con 1a interpretacidn efectuada de los articulos 136 y 137
de 1a Ley por el articulo 327 del Reglamento del Registro Mercaniil. En
efecto, son principios bdsicos del régimen juridico de la Sociedad
anonima el de posibilidad de creacién de acciones que no respondan a
una efectiva aportacién patrimonial 3 1a Sociedad (articulo 47 del wexto
refundido) y el de exigencia de acreditacion suficiente v objetivamente
contrastada de Ia realidad de esas aportaciones (articulos 38, 40,
eteétera), como requisite previo para la mscripcign. Estes principios se
traducen, en la hipdtesis de ampliacién de capital con cargo a reservas,
en la necesidad de adecuada justificacion de la efectiva existencia en el
patrimonio social de esos beneficios no distribuidos v disponibles para
¢l aumento, justificacién que segin ¢l legislador deberd consistir en un
Balance delndamente verficado por los auditores de cuentas de la
Sociedad o por-un auditor a peticion de los Administradores, y aprobado
con una determinada antelacion maxima. Resulta por tanto necesario
acreditar, a través de la verificacion del Balance por ¢f auditor, que ¢l
valor del patrimenio neto contable excederd de Ia eifra de capitai social
y de 1a reserva legal hasta entonces constituida en una cantidad al menos
iguaf al importe de la ampliacion, es decir, yna efectiva aportacion
patrimonial no desviruada por otras partidas del activo o del pasive.
Estas razones abonan y aconscjan, en el supuesto coatemplade de
ampliacién con cargo a reservas, una solucion del tenor de la ofrecida
por la norma reglamentarnia, es decir, la exigencia forzosa de un auditor
.designado externamente por alguien ajeno a los Administradores {Junta

re gl

General o Registrador mercantil) con el fin de constifuir una garantia
adicional de socios y terceros. Asi pues, el articulo 327.4 del Reglamento
del Registro Mercantil ademds de efectuar una interpretacion «secun-
dum legem» de Ia Ley lo hace en forma congruente con los fines
persegwidos por ésta al decir que si el Balance no es verificado por los
propios auditores de cuentas de la Sociedad deber serlo por el auditor
nombrado por le Registrador mercantil. :

En su viriud, esta Direccion General ha acordado desestimar el
TECUrso §?terpuesto confirmando el acuerdo y la nota del Registrador
mercantil. : ‘

Lo que con devolucton del expediente original comunico a V. S. para
su conocimiento y demds efectos.
b d&/{!sadncf, 26 de junio de 1992-El Director general, Antonio Pau
edrén. - . - . :

_Sr. Registrador Mercantil de Barcelona.

RESOLUCION de 27 de junjo de 1992, de la Direccidn
General de los Registros v del Notariado, en el recurso
gubernativo interpuesto por el Notario de Madrid, don Juan
Carlos Cabatleria Gomez, contra la negativa del Registra-
dor mercamtil mimero 1X de Madrid a inscribir una
cldusula estatutaria. :
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El Registrador mercantil nimero IX de Madrid remite €l recurso
ubernative interpuesto por el Notario de esta capital, don Juan Carlos
aballerfa Gomez, contra la negativa de aguél a inscribir una clausula

estatutaria dé la escritura de protocolizacion de acuerdos. sociales
otorgada por «Royal Auto, Sociedad Anoniman.

HECHOS
I

En escritura de 20 de septiembre de 1990, subsanada por otra de 14
de diciembre del mismo afio, de cambio de denominacion y domicilio
y adaptacion de FEstatutos a Ia nueva Ley, otorpadas ambas por la
Sociedad «Royal Auto, Sociedad Andniman, ante el Notario de Madrid
don Juan Carlos Caballeria Gémez. Se contiene la siguiente cldusula en
sus Estatuos: Artficulo 15.-«De las reuniones de la Junta general se
extenderd acta en el libro llevado al efecto. El acta podri ser aprobada
por la propia Junta general o, en su defecto -dentro del plazo de quince
dias- por el Presidente y dos Interventores, uno en representacion de fa
mayorfz y otro por la mikoria. Si no se aprobasen en ninguna de las dos

“formas, el defecto podrd subsanarse mediante. su aprobacién en cual-

quiera de las diez siguientes Juntas generales, siempre que se haya
incluido en la convocatoria. La formalizacion de instrumento piiblico de
los acuerdos sociales corresponde a las personas que tengan facultades
para ceriificarlos. También podrd realizarse por.el Administrador sin
necesidad de delegacion expresan.

Hi

Presentada la anterior escritura en el Registro Mercantil de Madrid,
fue calificada con nota del tenor literal siguiente: «Se suspende Iz
inscripeion del precedente documento por comprender el siguiente
defecto que impide practicarla: Articulo 15.~Por considerar que la forma
de aprobacién de las actas infringe lo preceptuado en el articulo 113 de
Ia Ley y 99 del Reglamento del Registro Mercantil-, Y en cumplimiento
de! articulo 62, 3, del vigente Reglamento del Registro Mercantil,
extiendo la presente en Madrid, a 7 de enero de 1991 ~El Registrador,
{firma ilegible}.-Esti el sello del Registro Mercantil de Madeidy.,

i1

Solicitada y obtenida ia inscripcién parcial, el Notarie autorizante
del documento interpuso recurso de reforma contra la no inscripcidn de
1a cldusula 15 de los Estatutos y alegd: Que el articulo 113 de Ia Ley de
Sociedades Andnimas al utilizar el término «podra» revela gue se trata
de una norma dispositiva, que se confirma en el articulo 99 del
Reglamento del Registro Mercantil en su inciso inicial, al establecer que
las actas se aprobaran en la forma prevista por la Ley o, en su caso, por .
la escritura social, v que el sistema adoptadoc permite aprobar los
acuerdos de una Junta vilidamente celebrada en otra posterior, si por
cualquier circunstancia hasta entonces no ha podido ser aprobada.

iv

. El Registrador mercantil nimero 1X de Madrid mantuvo su aceerdo
¢ informé; El articulo 113 de la Ley de Sociedades Andnimas es una
reproduccion del articuto 62 derogado, por lo que cabe interpretario con
arreglo a las Resoluciones que cita, que 1o desarrollaron, v que aunque
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la Resolucién de 11 de marzo de 1980 sefiala gue Ia existencia de los
acuerdos sociales puede demostrarse por cualquier medio de prueba, ello
no implica que su falta de aprobacion sea irrelevante desde el punto de
vista material y registral, dado que no es ejecutive ni inscribible. El
articulo 62 de la anterior Ley corrigié con su texto la practica constanie
v reiterada de las Sociedades mercantiles de somefer el acta a8 la
aprobacion de 1a Junta siguientie. Por eso ¢l articulo 113 de la Ley actual
tiene cardcter imperativo vy el articulo 99 del Reglamenip del Registro
Mercantil no se réduce a las Sociedades andnimas, sino a todas, y que
aun suponiendo que fuera aplicable, s6lo lo seria la siguiente Junia
general, pero no a las diez siguientes como se ha recogido en e} articulo
15 de Jos Estatutos discutidos, . )

v

Con fecha 30 de abril de 199], ¢l Nojaric autorizante interpone
recurso de alzada e indicd: La aprobacion del acia en nuestro Derecho
ticne naturaleza «ad probationemw, v lo confirma el propio articulo
113-2.° a senso contrario, ya que las actas aprobadas. de forma distinia
puede que no tengan fuerza giecutiva, pero no por ello dejardn de poder
ser aprobadas en olro momento y por otro sistema, y que los acuerdos
sean eficaces desde su adopcién -véase articulo 1163 de la Ley de
Sociedades Andnimas- al senalar que la accién de impugnacién caduca
a los cuarenta dias o un afo, segin los casos, desde la fecha de la
adopcion v no desde fa aprobacion del acta. v ello queda corroborado en
los términos lterales en que aparece redactado ¢f articulo 113 de dicha
Lev, y con mas claridad en el 99del Reglamento del Registro Mercantil
gue dermuesira no ser exirafia Ia aprobacién de las.actas en la siguiente
Junta, lo qee es por otra parte la prictica habitual, y asi'se inscriben en
el Registro Mercantil, y aceptar la doctrina de la nota de calificacion
seriaz converlir en impugnable 1z gran mayoria de las inscripciones
practicadas en el Registro Mercantil ,

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Visios los articulos 110 y 113 de la Ley de Sociedades Andnimas; 97
v 99 det Reglamento del Registro Mercantil y las Resoluciones de 23 de
Julio de 1938, v 31 de octubre de i9§6. .

1. En el presente recurso se debate en torno a la inscripeidn de una
clausula de los Estatutos rectores de cierta Sociedad andnima, en la que
se establece gue las actas de los acuerdos de las Juntas podran ser
aprobadas er las diez siguentes Juntas generales.

2 Sostiene el recurrenie que «la aprobacion del acta no tiene |

carcter obligatorio, sino meramente probatorio, por lo que dificilmente
puede imponerse la aprobacién en un determunzdo sentidon. Tales
afirmaciones, sin embargo, no pueden ser mantenidas. Si bien €5 cierto
“que la aprobacién del acta {en Cuanto garantia de 3 exactitud de su
redaccion de la conformidad de su centenido con las deliberaciones
habidas v acuerdos adoptados en la reunién pertinente) no altera la

naturaleza de documento privado que a aquélla sigue correspondiendo.

(cfr, articulos 1.216 ¥ 1.225 y siguientes det Codigo Civil), y que su
alcance probatorio debera ser apreciado por los Tribunales conforme a
las reglas generales del Derecho (vid. articulo 31 del Codigo de
Comercio), no lo es menos que como ha déclarado reiteradamente esta
Dirceecion General {vid. Resoluciones de 23 de julio de 1958, 16 de
noviembre de 1961 y [ 1 de marzo de 1980}, tal requisito no 5610 ha sido
elevado por la Ley de Sociedades Andnimas & la categoria de presu-
puesto para la ejecutoriedad de fos acuerdos sociales {articulo 113 de la
Ley de Sociedades Andnimas vigente) y para su operatividad notarial y
registral (vid. articule 26-3.% del Cédigo de Comercio -Jue se corres-
ponde con el 66-2 de la Ley de Sociedades Anénimas, de 17 de julio de
1951; 97-2°, 99, 109.3°, "112-1 y 113 del Reglamento del Registro
Mercantil), sino que, ademas, ha de verificarse en una de las dos

modalidades especificamente establecidas (vid. arliculo 113-1 de la Ley -

de Sociedades Anonimas y 99-1 del Reglamento dei Registro Mercantil),

_ v, en consecuencia, no fprocede acceder al reflejo registral de la clavsula
estatutaria gue prevé formas alternativas de aprobaci6n, maxmme s,
como ocurre en el caso debatido, se trata de modalidades de aprobacién
incompatibles con la propia esencia y finalidad de tal requisite, pues la
identidad de la Junta como Organe social no puede Hevar a desconocer
Ia variabilidad de los miembros integrantes; ¥ no cabe gstimar ¢l
argumento de que si las Juntas posteriores -como &rganc soberano-
pucden lo mas (adoptar nuevamente los acuerdos recogidos en ¢f acla a
aprobar), con mayor razoén han de poder lo menos {cual es la simple
aprobacion de las actas de las anteriores Jumas), pues tal argumento sélo
es cierto si en Ias Juntas posteriores concurren todos los requisitos que
posibilitaron a las anteriores la adopeion de los acuerdos consignados en
el acta a aprobar. -

Esta Direccién Generdl ha acordado que procede desestimar el
recurso interpuesto v confirmar el acuerdo vy la nota del Registrador,

Madrid, 27 de junio de 1992.-El Director general, Antonio Pau
Pedrén.

MINISTERIO DE DEFENSA

REAL DECRETO 69371992, de 19 de junio, por el que se
determinan las servidumbres geronduticas de la Base Naval
de Rota (Cddiz), sus instalaciones radiceléctricas aerondu-
ticas y de operaciones de aeronaves.
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La Ley 48/1960, de 21 de julio, sobre Navegacion Aérea, al regular
las servidumbres aeronduticas establece en su articulo 5], que los
terrenos, canstrucciones ¢ instalaciones gue circunden los aeropuertos,

~aersdromos 'y 143 ayudas a la navegacion aérea estaran sujetos a las

servidumbres va estabEecédas 0 que se establezcan en disposiciones
especiales referentes al drea de maniobras y al espacio aéreo de
aproximacion, especificands, ademas, qué la naturaleza y extension de

- dichos gravimenes se determinardé mediante Decreto, acordado en

Consejo de Ministros, conforme a las disposiciones vigentes en cada
momento sobre tales servidumbres. )
Ei articulo 27 del Decreto 584/1972, de 24 de febrero, de Servidum-
bres Aeronduticas, después de exigir, con eardcter general, una norma
con rangoe de Real Decreto para el establecimiento de éstas, dispone en
su dltimo pérrafo que en caso de urgencia, las servidumbres aeronduti-
cas podrdn ser establecidas, 2 titulo provisional, por el Ministerio de
Defensa, quedando sin efecto, si en el plazo de doce meses no son
confirmadas por el corespondiente Decreto. - -
_ Por tanto, procede ahora dictar el correspondiente Real Decreto para
fijarlas con caracter definitivo.
En su_ virtud, a propuesta del Ministro de Defensa y previa
gei;?géaémon del Consejo de Ministros en su reunién del dia 19 de junio
= .

DISPONGO:
Articulo 1. -

Se establecen las servidumbres agronduticas especificadas de 12 Base
Naval de Rota (Cadiz), sus instalaciones radioeléctricas aeronduticas y
operacién de aeronaves, cu);a naturaleza y extensidén serdn las estableci-
das en el Decreto 584/1972 de 24 de febrero, sobre Servidumbres
Acronduticas, yen el Decreto 184471975, de 10 de julio, de Servidum-
bres Aeronduticas de Helipuertos. i : : :

Articuio 2.

A efectos de aplicacion de las servidumbres indicadas en ef articulo
anteriof, la pista de! aerédromo de 1z Base Naval de Rota se clasifica
segun la letra clave A, y Ia del helipuerto segin la letra clave B,

LLos puntos de referencia de las pistas de vuelo v las instalaciones

-radipeléctricas del aerddromo vy helipuenric de esta Base Naval, se

definen en el amexo del presente Real Decreto, utilizando para ello
coordenadas geograficas referidas al elipsoide de Haford, con origen de
latitudes ¢n el meridianc de Greenwich v Datem Postdam. tomando
como origen de altitudes el nivel medio del mar en metros.

Anticulo 3.

Para conocimicnto y cumplimiento de los Organismos interesados, el
Ministerio 'de Defensa, de ‘acuerdo con el articulo 28 del Decreio
584/1972, de 24 de febrero, femitird af Gobierno Civil de Cadiz, para
su curso a los Ayumtamientos afectados, la documentacién y planos
descriptivos de las referidas servidumbres, sin gue, de acuerdo con lo
indicado en el articulo 29 del citade Decreto, los Organismos del
Estado, asi como los de cualquiera de las restantes Administraciones
Piiblicas, puedan autorizar construcciones, instalaciones o planiaciones
en los espacios y zonas sefialadas, sin previa resolucién favorable del
Ministerio de Defensa, al que corresponde, ademas, las facultades de
inspeccion y vigilancia en relacion exclusiva al cumplimiento de las -
resoluciones adopiadas en cada caso concreto.

Disposicién derogatoria Gnica,
Queda derogada la Orden numerp 7271990, de 11 de octabre

(«Boletin Oficial del Estadon namero 250, del 18), por la que se

establecen con cardcter provisional las servidumbres acronduticas de la
Base Naval de Rota (Cadiz). - .

Disposicidn final unica.
E} presente Real Decreto entrard en vigor el dia siguiente.al de su
publicacién en el «Boletin Oficial del Estadow.
Dado en Madrid a 19 de junio de 1992,
JUAN CARLOS R.

El Ministro de Dedensa,
JULIAN-GARCIA VARGAS




