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RESOLUCION de 29 de mayo de 1992, del Registro de
la Propiednd Industrial, por la gue se dispone el cum-

17150
" plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior

de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso con-.

tencipso-administrative numero 395/1985 {(nuevo
989/1989), promovide por «Sistemasde Control, Sociedad
Andniman», contra acuerdos del Registro de. 7 de junio de
1983. Expediente de modela de utilidad niimero 261 194.

I recurso con tencmso-adm;mstmtivo nimero 396}193 nuevo
989[1989} interpuestc ante 1z Audiencia Temitorial de Madnd por
«Sisternas de Control, Sociedad Anénimas, contrd resofucion de este
Registro de 7 de junio de 1983, se ha dictado, con fecha 14 de marzo
Mndrid, sentencia,
declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigus:

«Fallamos: Que desestimamos el recurso contenci
Sin costas.»

En su virtud, este Organis
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpla, en prcpaostérmmes.iarefer}damtemmyu
puquuee]aludldofaﬂomei«BokﬂﬂOﬁdﬁdelEﬁadm

fvo.

comunico s

Lo que aV.L
Madnd. 29 de mayo de 1992 ~El Director aenemi. Julio Delicado

Montero-Rios.
Sr. Secretaﬁogenera&delkegiﬁodeh?ropiedadlndustrm

17151 RESOLUCION de 29 de mayo de [992, del Registro de

Hapwdadlndz(srrfaLperlamudtspomelcum--

Pplimiento de la semtencia dic:a:bzpw ef Tribunal Superior

de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso con-

tencloso-administrativo niumeére 1. 140/1 986 ( meevo

L 514/]989). maovide por «Rotorex Corporations,
mszdeenemdelQBSyzdedidem

bre de 1986

¥

En =l recurso cmwndmadmknmuvonﬂmm 1. 146!!986 (mw
vo 1.514/1989). interpuesto ante la Audiencia Tmmmai

, contra resohiciones e
5d=mcrodzi985y2demd=!986.nhad!ﬂado.cm
fecha 12 de septiembre de 1991 por ¢! Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva &5 como
sigue:’ .
«Fallamos: Qliw esﬁmméodel reg{g:so mancsmmimstnﬁvo
sto ¢t Procurador de :ib\maiesdm E:odﬂm
Nommate o nombre 3 pracatation da Rotorex Corportion”. debe-
g;?sdwiwgemhrmmquemuomfma ch kresolg:i?;
Registro que denegd’ Is inscripch
la marca numero 1.052.124 “Rotorex”, para 18 clase 7, declarando
su nulidad y el dmhodeinscnpciéndehrefendammsinm»

En su virtud, este Organismo, en amﬂmhmdebpmm
enlaLcyde27dediciembrede 1956 hz&midoabwndisponer
quesccumpla,msuspmplct!ém referida sentencia y s
pubhqueeiahd:dofaﬂoenelmoieﬁnOﬁdﬂdﬂEmdm )

Lo que comunicoa V. L
— Madnd, 29dcmawodc 1992—E1D1mctorgml.1uho!)dwadc
Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCIONde 29 de mayo de 1992, del Registro de

la Propiedad Industrial, por la gue se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicla de Madrid, declarada -en el recurse con-
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tencioso-administrativo mﬁm ¢ 6/1990 pmmovtda por |

«Camtlo Corvi, 5. P, A.», contre acuerdos de de
Iﬁdenmdewssy!?dejaliadem&a e
de marca internacional mimere 301.290 )

lmmwnmmadnnms@vonfmemﬂﬁlm% inter-
eiTnhmdSnp«io:deJuﬁdldeMadndpor«Cmﬁio
A.», contra resolucion de’ este Registio de 16 de mayo
de julioc de 1989, ge ha dictado, con fecha 16 de mayo
el citade Tribuna! sen mmmmm

En
puesto ante
Corvi, 8. P.
de 1988 ¥ 17
de 1991, por

iva €8 como gigue:

«Faliamos: Quedesukmmdm&?&!i”&inw
CamﬂoCorv!.S.PA..traioumrdas : Registro de !aPpr?:
piedad Industrial recaidos en el expediente 501.290, por los que se

mo.mcumphmwmodelopwvcmdn

estekesimde-

| tial de 1 de julic de 1988 y de 4 de -

denegéalaacwmlamscﬁpméndelamarca'}qmtcn 'Y 8 que 5¢
contrae la presente Im.s.porscrmusmdosaDemcho Sin costas.»

En su virtud, este Organismo, =n cumplimiento de lo prevenido
eniaLeyde 27ded1mcmbrede 1956, ha tenido & bien disponer
cumpla, en prcg{:wstémnos ia referida sentencia y se
pubhqneeiaim!:do fallo «Boletin Orticial del Estados.

Loquecomummav L
Madrid, 29 de mayo de 1992.—El Dmsctor generai, Julio Delicado

Montero-Rios.
Sr. Secretario general del Registro de Ia Propiedad'lndusu'ial.

RESOLUCION. de 29 de mavo de 1992, del Registro de
la Propledad Industrial, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicie de Madrid, declarada firme, en el recurso con-
tencioso-administrativo nimero 41271989, promovido por
«The British Perroleumn Company P.L.C.», contra acuerdos
del Regisiro de 20 de enero de 1988 y dz 6 de nowembre

17153

de 1959

En el recurso comtncioso-admiziismtkvo namerc 41271989, inter-
puesto ante {a Audiencia Territorial de Madrid por «The British Petro-
lesm Company P.L.C.», contra resoluciones de este Registro de 20
de cnefo 1988 y 6 de noviembre de 1989, se ha dictado, con
fecha 25 de marzo de 1991, por el Tribunal Superior de Justicia de
Madrid sentencia, declarada ﬁrme. cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimamos e} presente recurso, interpucsto en
nombre de “The British Petroleum Com P.L.C.", contra las reso-
luciones de! Registro de la Propiedad Industrial de 6 de noviembre
de 1989, en reposicién, que confimé la-de 20 de enerc de 1988,
que denegs Ia marca namero 1.147.442, denominada “Epron”, para
productos clase primera, consistentes en adheswos (pegamentcs) para
uso industrial; productos quirnicos de bso industrial para recubrir y
révestir {con exclusadn de pinturas y smulares) sin costas.s

En su virtud, este Organismo, en cumplmuemo de lo prevenido
en la Ley de 27 de dmlcmbm de 1956, ha tenido a bien disponer -
que se cumpla en sus propios términos la referida sentencia y s¢ publique
ei aludido fallo en el «Boletin Oficial del E.sl.ado: X y }’

Lo que comunicoa V. I '
“Madrid, 29 de mayo de 1992 ~Hl Dlrecton' general Julio Delicado
Momero-Rios B

Sr. Secreiario general de}_Regls_tro deia -Pmp;edad Induslriai.

i

17154 RESOLUCION de 29 de maye de 1992, del Regisiro de
ka Propiedad Industrial por la gue se dispone el cum-

Plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicla de Madrid, declarada firme, en el recurso con-
tencioso-administrativo niimerp $40-B/ 1989, promovido por
Nicole Grumbach contra acuerdos del Registro de | de -
Jullo de 1988 y 4 de xpﬂembre de 19589, Expedienre de

marca Internacional niimerp 502.260

Bndmrwcomamdmmsmwmmuo-siw”m
puesto ante ¢l Tribunal Superior de Justicia de Madrd por Nicole
Grumbach contra Resoluciones de este Registro de 1 de julio de 1988

y 4 de septiembre de 1989, se ha dictado, con fecha § de octubre
de 1991, poreicitado'l‘tibtmalmmméechmdzﬁrmz cuye parte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Quemwdoaimmmmpummrelﬁmdm
don Juan Laopez-Villamil, posteriormente sustituido, desde el -
22 de febrero de 1951, amsdesufalhcnnienm por don Santos
chmdaﬂi!uCamna.
Grumbach.mmthesohmmesdelmedeh
de 1989. sobre
denegacion de la marca. Emm"nﬁmsozzwmhﬁmum
del Nomenclitor; debemos declaray ¥ declaramos 'a nulidad de tales
Resohiciones por haber adquirido agualla con posterioridad los derechos
sobre la marca obstaculizante *Hegoist”, nimero 498.551, para Ia misma
clase de productos, y en su virtud ordenemos la inscripcion de ia
Mpmmammhmmﬁmmm

Ensuvinud.ute&puimo. cumplimiento de lo prevenido
enia!.eydeﬂdedmcmbmdel%ﬁ ha tenido & bien disponer
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que se cumpla en sus propios términos 1a referida senwacmysepubizquz
¢l gludido fallo en el «Boietin Oficial del Estades,

Lo que comunicoa V. L

© Madrid, 29 de mayo de 1992.—El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios. .

Sr. Secretario general del Registro de a Propiedad Industial.

1 RESOLUCION de 29 de mayo de 1992, del Registro de
7155 la Proptedad Industrial, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, dacfaradaﬂrme e el recurso con-
tenciosa-administrative numero 87071989 promovido por
ia Entidad «lmperial Chemical Industries, PLC, Soctedazd

Andnimay contra acuerdos del Registro de 7 de diciersbre’

a'e 1987yademayade 1989,

En el recuerso contencioso-administrativo nﬁmcro 810!1989 inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por Entidad «Imperial
Chemical Industries, PLC» contra rescluciones’ de este Registro de

7 de diciembre de 1987 v § de mayo d= 1989, sehadicmdo eon’
- Justicia

fechn 16 de noviembre de 1991, por el Tribunal Superior de
Madﬂd,senmom,deciamdaﬁrme,myapmtedmposiﬁvaﬁmo
sigue:

«Fa_ﬂmos:—Que esﬂmando mtegramm?gégmrso intzr;é:uto por

Letrado don Femmando Pombo Garcla, contrn ias Riesoluciones dei
RnpmdeiaPmptedadIndusmalderedic&embmdeﬂR?yda
8 de mayo de 1989, denegatorias de la i - de 13- marca nmero
1.139.494, “Zestril”, para distinguir p  de.la clase quinta del
Nomenclitor; debemos declarar y. que en virtud de la trans-
ferencia posterior de Ia marca m!mem?ls.w? *Cestrel”,
pamlamzsmaciasequima.afwordeh&mdadmanu}mm
ydejamosstuefecmlas - dis o 1a ins-

cripcidn pretendxdanfxvordedichalinudud,mlos términos solicitados;
mhmexpmampmmbndeﬁasmasdclms _

Bnmwrmd,esteOrgmusm encumphzmenmdeioprwemdo
enlal.cydeﬂdcdwmmbmdel?ﬁéhawm&oabun er
que se cumplamsnspropiostérmmesiarefeddasmtenc;aysepngon
elaludidofa!loenel«BoleﬁnOﬁmal del Estados.

- Lo que comunico
Madrid, 29 de mayo do 1992 —E! Director general, Julio Deixcmio
Montero-iuos.

sr. Secre!anogeneraldelkcg:sﬂodeia?mpmhdlﬂdusﬂai

A

17‘!56 RESOLUCION de 29 de mayo de 1992, del Registro de
la Propiedad Industrial, por la que se dispone el cum-
plimiemo de Ia sentencia dictada por el Tribunal Stuptrior
‘de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso con-
tencloso-administrative m}mera 95871989 (nuevo

- J08/1989), promovids por la Entidad
Anédnimas contra acuerdos del Registra de 3 de noviembre
de 1987 y 5 de febrero de 1990, Expedieute de marca

nimero 1. 145983,

En el recuerso contencioso-administrativo mamero 959/ t989 {nuevo
308!!989) interpuesto ante ¢! Tribunal Superior de Justicia de Madrid
por la Entidad «Cacolac, Sociedad Anénima» contra Resoluciones de
cste Registro de 5§ de noviembre de 1987 y 5 de febrero de 1990,
s ha dictado, con fecha 14 de marzo de 1991, por el eitado Tribunal,
sentencia, declarada fimme, cuye ‘parte posxt.iva es como sigue:

«Fallamos: Que dessstimando comoe desestitnamos el recurse con-
tencloso-administrativo interpuesic por la representacion: procesal de
ia Entidad “Cacolac, Sociedad Andnima™, dcbmos confirmar ¥ con-
fimnamos la Resolucion del Registro dc,
5 de noviembre de 1987 y Ia Resohicién de 5 de febrero de 1990,
dﬁmmomddmdenpomén,pcrwmﬁrmesaimd&
narmiento puridico; sin costas.s .

En su virtud, este 08, en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciemnbre de 1956, ha tenido a bien disponer

-porhdel?defebrerodel%‘f que concedieron
“Iada-S; Soci

se cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique
elaluduio{aﬂnmei«BohﬁnOﬁmaldelEsmdm

Lo que comunicoa V. L
Madrid, 29 de mayo de 1992.~F1 Dxmcttx general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario getieral del Registro de 1a Propiedad Industial.

RESOLUCION de 29 de mayo de 1992 del Registro de
la Propiedad Indusirial, por la gue se dispone ef cum-
plimiento de la sentencia dictada por &l Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurse con-
tencloso-administrative nomere 2,298/ 1986, promovido por
wADA Awida del Automovilista, Sociedad Andnima» contra.
acuergo: d‘eiRegfsmdeJdedee 1985 y 17 de febrero
de 1987, -

17157

En +l recurso contencioso-administrativo pimero 2.298/1986, inter-
pﬁeﬁomwhAud:enciaTammﬂalchadnépor«ADAAyudadel
Automovilista, Sociedad Andnimay, contra Resoluciones de este Regis-
tmdeScbeJuhoéewaSyﬂdefebmdewm se ha dictado,
cmfechaZSdefebrmde 1991, por ¢l Tribunal Superior de Justicia

Mmdmmmdedmﬁrmﬁmmdismnvaesmmo
sigue:

@ﬁammwmmmh&mdammmmrelm

don Luis Rodriguez Mufioz, en nombre y representacion

Inadustrlaidefechas 5 de julio de 1985, conﬁrmada
eron el registro de la
edad Anénima”, ptimero 1062422, de

marca “Iada-Spray.

iaclmepnmma]aﬂnﬁdadlad&n

En su virtod, este O;xammo. n cumplimiento de lo prevenido
enhl.eyde:!‘ldedicwmhfcde 1956 ha tenido a bien disponer
que se cumnpla en sus términos la referida sentencm ¥y s¢ publique
clah:dsdofailoenehBoleﬂnOf’ciaidalEmdo

que comunicoa V. ! .
Madn%mzf de mayo de 1992.-El Dlmctor gcncmt. Jutio Dehcado

&Wmmmuhhﬁe@dmdm.

RESOLUCION de 29 de mayo de 1992, del Registro de
{a Propiedad Industrial, por la gue se dispone el cum-
- plimiento de la sentencia dictada por la Audiencia Terri-
torial de Madrid, declarada firme en el recurso conten-
closo-administrative numero 1.266/19834 (nuevo
3.842/1989), promovido per «Laservision Association Inc.s,
contra acuerdo del Registro de 20 de funio de 1983,

17158

muzsoconwnmmdmimsﬂ'aaw niumere 2.266/1984 (nucvo
3, 842] 2989), interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrd por

«Laservision Association Inc.», contra Resolucién de este Regisiro de
20 de junio de 1983, se ha dictado, con fecha 12 de mayo de 1989
por la citada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva
&3 como sigue; .

«Fallamos: Que desestimamos el recurso contencioso-administrativo
interpuesto. por el Procurador don Rafael Rodriguez Montaut, en repre-
sentacion de *Laservision Association Inc.”, contra la Resolucion del
Registro de la Propicdad Indusfa'inldemdeMOde 1983, en Ia
que se denegd la marca numerc 1.007.705 "Laservision”, que con-
firmamos, as{ como ¢f acuerdo confirmatorio por silencio administrativo
dela expﬂsada Resolucion. Sin pronunciamiento especial en las costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de 1o prevenido
enlalzydeﬂdndmbmde 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpla en sus propios términes ia referida sentencia y se publique
el aludido fallo en e! «Boletin OﬁcmldeEEstados

que .copunico av.l
Madnd. 29 de mayo ds 1992.—El Director general Julio Delicado
Montero-Rios, .

Sr. Secretario gencral det Registro de In Propiedad Industrial.



