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RESOLUClON de 29 de mayo de 1992. del &glstro
de la Propiedad Industrial, PO' la que se dispone el
cumplimiento de la Jentencia dictada por el Tribunal Su­
perior de" Justkla de Madrid. declarad4 firme. en el re­
curso ·contencloso-adminlStratlvo número 1.698/1985
(nutvo 1.153/1989). pronlUl'ldo por «Tandem Computen
/ncoTJH1raterb. contra acuerdos del Registro _de 20 de
diclembro 1983 y 23 tIe mayo tIe 1985. Expediente tIe
marca 1.010.431.

RESOLUCION de 29 tIe mayo tIe 1992, tlel&glstro tIe
la Propjedad .Industrial. po!' la que se dispone el cum­
plimlentD de IilsentencJa dictada P!J1' el Tribunal Superior
tk JuslicJa de Madrid,dec/arada firme. en el recurso con­
telJCto$cJ-adn1lnistTatlvo número 1.581/1987. promovido por
dJayo. -.A.. G.•• contnl acuerdo del Registro de 5 de marzo

"tIe 1986.
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17122 RESOLUC10N de 29 de mayo de 1992, del Registro de
la Propiedad Industrial. por la que se dlspcne el cum­
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid. declaradt1 firme. en el recurso con­
tendO$tHldlrtlnlstratlvo número 2.882/1987, promovido
po,. .KTabacalera. SOCiedad .Anónima». contra acuerdos
del Registro de 22 de agosto de 1986 y 2 de septiembre
de 1987.

En el recurso contencioso-administratiVo número 2.882/1987. ínter·
puesto ante la Audiencia Territorial dcMadrid. por «Tabacalera. Socie­
dad Anónimo, contra ~Iuc:iones de este Registro de 22 de agosto
de 1986 y 2 de septiembre de 1987. se ha dietado. con fecha 5 de
junfo de 1991 por el Tribunal Superior deJ_cia de Madrid. senten<1a.
declarada firme. cuya parte dispositiva es como s;,ue:

Enelrecursocontenci~número 1.698/1985 (nucvo
1.153/1989}, in!eIPU<&to ante la Audlencia Territorial de Madrid por
.Tandem Computerl In_ratCd>.contra Resoluci""cs de 20 de
diciembre de 1983 y,23 de mayo de 1985, se ha dictado. con fecha
12 de enero de Ig90 pot el Tn1>unal Superior de J_cia de Madrid.
senlcncia, declanldalirme. cuya parte dispoaítiva es como s;,ue:

«Fallamos: Que desestimamoa el recurso contencioao-administrativo:
sincoatas..

En su virtud, _ Or¡¡anismo. en cump_ento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956. ha tenidO a bien disponer
que se _plaen sus propioa~ la referida sentencia y se publique
el alUdido fallo en el .801_ Oficial del Estado••

Lo que comunico a V. L
. MadrId. 29 de moyo de 1992.-E1 Director generaL Julio DelicadO
Monten>-RJos.

Sr. _ general del Registro de la'Propiedad Industrial.

En el reeurso contencioso-admirristrativo número 1.581/1987, ínter·
_ ante la Audiencia Teqitorial de Madrid por dlayer. A. O",
contra !lA:soluci(m de este Registro de 5 de mano de 1986. se ha.
dictado. con fecha 9 de maYO de 1990 por el Tn1>unal Superior de
J-.:iR de Madrid, sentencia, dec\anIdtI firme, cuya parte dispositiva
eleoD:lo·sigue:

«FalIamoa: Que desestimando el _ contencioao-administratiVo
interpuesto por dOn Paulino MnnsaIve Gurrea; en nombre y repre­
senlación de "Boyer. A. O.". contra la Resolución dictada por el Registro
de la Propiedad 1>\cInstrial de 5 de marzo de 1986. en cuya virtud
Be accedió a la insctipción de la _ núMOro 1.081.580 "Alkyl".
c1ebanos confirmar y.commnamOl 108 actos administrativos impug·

.nados al entenderlos conc;ordcs con el ordenamiento juridico. Sin hacct
expresa iJnpoaición de las coatao.>

En SU virtud.. este "Orpnismo, en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de dieiem1>te de 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpla en sus propios Unninos la referida sentencia y se publique
el aludido faDo en el dIoIetln Oficial del Esrado••

Lo que comunico a V. L
MadrId. 29 de mayo de 1992.-E1 Director generaL Julio Delicado

Montero--Rlos. -

Sr. _ genctaI del Registro de la Propiedad Inclnstrial.
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17119 RESOLUC10N tIe 29 de mayo tIe 1992. dellleglstro de
la Propledod Industrial. por la que se dispone el cum­
plimiento tIe la se"tencIadk~ por el Tr1liunal Superior
de Justkla de Mtti/rid; dec/arilda flTJ1Je;,n el rocurso con­
tenctostHldmlnlstTQ'J~DhÚ:~f!roJ;29f/198S .(nuevo
1.09611989). ptyntovIdo po!' .úrJ>Qr/ltonos De/ag"!"fe.
SccIedod Ánóíllrn.... COIItTaoPUerdos de/RegIstro de 20
de mano tIe 1984 y 10 tIe dicielribl!e de 1985.

. En el _ conteneiooo-adminitivo número 1.295/1985
(1.09611989). inletpueato ante la Audlencia Territorial de Madrid POt
d.aboratorioa Delagranac.~~, contra RosOIucIones

.de este Registro de.20 de mano.de 1984.1 10 de die;e,nbre de 1985.
se ha .dictado. con fecl>a 12 de enero de 1990 pót el Tn1>unalSuperior
de Justicia de Madrid, sentencia, dec\anldtllitnie, cuyapartodispoaítiva
escomo sigue:

«Fallamos: Que desestjwando el 1"eCW'SO contencioso-administrat
inteIPUcsto por el Procuradot don Gteg(lfÍO Puch~ Bnm. en nombre
y _ntaci6n de "Laboratorios ~Sociedad AnQnima".
contra el acuerdo del Resists'<! de la Pró¡>lci:la<l Industrial de fecl>a
20 de mano de 1984. que dót¡q¡ó la _ n_ 1.028.254, deno­
minada "Locaapirin", as! como contra la. dCSe$limaciQ!> expresa del
_ de rcpoaIción """"" aquél inletpueato. debemoa declarar y
declaramoa no haber Jugar al _ j>or estar l\jusladoa al otdc­
_tojuridico de loa _ .acuertIoa:sin coatao..

En su virtud, este~ en cump_ento de lo prevenidO
en la Ley de 27 de dicien1bre de 1956. ha tenidO a bien disponer
que se cumpla en sus propios.t6nnino& la referfda sentencia Yse publique
el aludido faDn en el .801etln 0IiciaI del Estado•.

Lo que comunico a V. I.
Madrid, 29 de mayo de 1992.-E1 Director general, Julio DelicadO

Montero-RJos. .

Sr. S_ogeneral del Registro de la Propiedad Industt1al.

17118 RESOLUClON tIe 29 tIe mayo de 1992, tlel &g/stro tIe
la Propiedad Intiustrlal por la que se dispone el cum­
plimiento de la sentencia dkrddo¡jor el Tribunal SUpreMO,
en g'fldo de apeüzdón,en él tecuT30 contendoso-admJ.
ntstrativo número 82211987. promovido por «ClJ>a.Geigy,
Sccledod An6nlm"', COntra acuerdo. del Registro tIe 20
tIe enero tIe 1986 y 24 tIe iJ8OS/o tIe 1987.

En el_comenci~número 822/1987. inter·
_ ante la Audleneia Teqitorial de MaQfi<l "'" .C1ba-Geil¡Y. SQcie- ,
CIad Anónima', contra Reso\ncinne$ de ..... Registro de 20 de enero
de 1986 y 24 de .agosto de IgS7 se ha diotado. con fecl>a 17 de
enero de 1992,' j>or el Tn1>unal Supremo, en srad<> de apelación. ......
tencia, cuya parte dispositiva es cotno s;,ue:

«Fallamos: Que estimandO el _ de al"'\ación in_e$lQ por
la Cmnpai\la men:antil "C~.~ Al>i>nlma", contra la
sentencia de la Sala Cuarta deloCoo!etlci"""~de la
Audiencia Teqitorial de Madrid, de foCha' 19de_ de 1939<_
822/1987 de loa de dIcho TtiblIDaI}. a QWl. las"~ actuaciones
se contraen. debemoa:

" Revocar la referida sentencia,
,Anular y anulamos las ReaoI\Jcionea del Registro de la Prop1cdad

Industrial de fechas 20 de _ de 19~ y 24 de _ de 1987.
esta útinla"desestimatoria del ••_de ~ción contra la prúneta=::;::;;.:aC~ aetuaci<>nes se contraen. por SU di&-

Ordenar al Registro de la Propiedad !ndustriaI QWl proceda a la
insl:rtpci6n de la marca "Deftanet" 1 1'fdIi;o; Il\ln1e'" 1.083.161. tal
como I\le solicitada para la distinción de:~ parauso cxcIusí>o
en la agricnltura".

Sin expresa impoalción de coataa a ninguna de las partes..

En SU virtud, este~ en cumptinllenlO de lop~
en la Ley de 27 de _ de 1956. ha tenido a bien disponer
que se cumpla en suspropioa~1arcferidesentencia y .. publique
el aludidO fallo en el cBoI_ O(icial dcI-'. .

Lo quecomunico a V. l.
Madrid, 29 de _ de 1992.-E1 Director generaL Julio DelicadO

. Montero-RJos.

"Sr. Scctctario genctal del Registro de la PrnpIedad Inclnstrial.
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En su virtud. este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de '1956. ha tenido a bien disponer
que se cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique
el aludido fallo en el .Boletin Oficial del Est:d0.' -

Lo que comunico a V. 1.
Madrid. 29 de mayo de 1992.-El·Director general. Julio.nelicado

Montero--Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

,
~Fallamos: Que estimando el recurso contenci08O-administrativo'

interPues,to por "Tabacalera. Sociedad Anónima". represertt;1dapor el
Procurador don Santos Gandarillas Cann0na. contra ,la .~lucj6n
del Registro de la Propiedad Industrial. de 22 de agoo!p de 1~86 por
la que se deneg6 el modelo de utilidad número 284,837; "Contenedor
Humidificado! para·.puros", y contra la de 2. deseptiembtede 1987
que desestimó el recurso de reposición; de~11K'Sdeélar1lrydecblramos
las mencionadas resoluciones no~_ a Derecbó. anulando las.
mismas; ordenando por el contrario la concesión del JIlode1o denegado;.
sin hacer expresa imposición de las costas:deJ l'eCUI'$(U- '

En su virtud. este _Organismo. en cumplimiento d,e lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956.. ba tenido a bien disponer
que se cumpla en sus propios terminos la J'éferida sentenciay se publique
el aludido fallo en el .Boletin Oficial delEstado•.

Lo que comunico a V. L
Madrid, 29 de mayo de 1992.-EI Director general. Julio Delicado

Montero-Rios.

SI. Secretario genetal del Registro de la Propiedad Industrial.

17125 RESOLUClOiV de 29 de mayo de 1992, del Registro de
la Propiedad Industrial, por la que se dispone el cum­
plimiento de la sentencia dictada por la Audiencia Terri­
lorial de Madritt .confirmada por el Tribunal Supremo
en grado de apelación~ en el recurso contencioso-admi­
nistratlvo número 736/1987, promovido por ~'Societe des
Produi1;S Nestlé. Sociedad Anónima». contra acuerdos del
Registro de 5 de noviembre de 1985·y 20 de agosto
de 1987. Expedienle de marca número 1.077.665.

Sr. Secretari9 genetal del Registro de la Propiedad Industrial.

En el recurso contencioso-admini~número t89S11983 (nuevo
539(1991). intcrpuclltO ante la AudíencíaTcrritOrialdeMadrjd por
4(Cooperativa Lechera del eadiJ, contra ReSoluciOrlc:sde~.Regístro

de 16 de abtü de 1982 Y 23 de fcb1'crode 1983. seb8¡1ietad<>. oon
fecha 16 de enero de 1989 por la cita&:la.Audionl;ria.sentencia. ·c»n­
fumada por el Tribunal Supremo en ¡rado de apdaci6n. cuya parte-
dispositiva es como sigue: _

..Fallamos: Que debemos desestimar y desestimainos el presente
recurso. sin hacer especial declaración sObre .las costas causadas.»

17123 RESOLUClOiV de 29 de mayo de 1992, del Registro de
la Propiedad Industrial. por la·que se dispone .el cum­
plimiento de la sentencia dktada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid. decwtuia./iTme.en e/reCUrso eón..
tencioso-administrativo número 489/199O,.'promavido por
don Alejandro Ferrer Klein; contra acuerdo del Registro
de 20 de febrero de 1989.

En el recurso contencioso-administratiVo,nútnero 48"9/1990. inter­
puesto ante el Tribunal Superior de Justiciade·Mad.ridpor don Alejandro
Ferrer Klein. contra resolución de esteReaistro de 2.0 de febrero
de 1989. se ha dietado. con fecha 21 dcdiciemb:re.c!e199Ipor el
citado Tribunal. sentencia. declarada fimle.cuyaparte dispositiva es
cOmo sigue: '

.:FaUamos: Que estimando el recurso Contencios<t~~inistrativo
interpuesto por el Procurador de los Tribunilk$; donOrC8()fioPuche
Brun, actuando en nombre y representación .de .. don· :AJejandro·Ferrer
K1ein. contra la desestimación presunta por.sílencio,adrniniJuativ() (de!t
pues expresa, mediante resolución de 19 de febretQ.d~'·1990).del
recurso de reposición entablado frente .. al acuerdo' del· Registro de la
Propiedad Industrial de 20 de febtclO de 1989.1"!t. ~I qucse denegó
el registro de la rna.rca número 1.15t.85S;consistenteen'la. <1eDO­
minaci6n "Diamantissimo'" para di$tin&Uir."'toda Ctase dearticu1O$ de
joyeria. piedras preciosas. metales PrcclososYWS ateaci~yobjetos
de estas materias o chapeados y sus aJeaciones,relojes~cjnstrymet1tos

cronométricos. toda clase .de artículoS de bisutería.·~n ~.ión. de
diamantes", debemos anular y .anulan1os los referidos ~adminis­
trativos. declarando el derecho del demandante a que seleC9Qceda
el registro de la citada marca; sin costaS..

En sú virtud. este Organismo. en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de dielembtc,jlc 1956. b8 tenido a bien disponer
que se cumpla en sus propios términos Ja,referida·sentenciaySé publique
el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado•.

Lo que comunicd a V. J.
Madrid. 29 de. mayo de 1992.-EI Dim:tor general. Julio Delicado

-Montero-Rios.

En el recurso contencioso-a.dmínistrativo nJJmero 736/l987, inter­
Puesto ante la Audiencia Tenit<:nial de Madrid por .:Societe des Produits
Nestlé. Sociedad AnónimfP,con~.ftesoJucionesde este Registro de
5 de noVÍembre de 1995 y20 de agosto de 1987, se b8 dietad9.
con fecha 14 de abril de 1989. por la citada Audiencia. sentencia.
confirmada por el Tribunal Supremo en gra40 de apelación. cuya parte
dispositiva es como sigue:

eFallamos: Que desestimando el recurso contencioso-ad~vo
interpuesto por el Procurador ·señQ{ Codes Feijoo. en nombre y repte­
sentaci6nde "Societe des Pro4uitsNestl~Sociedad Anónima", contra
el Registro de la Propiedad Ind¡¡strial. debemos declarar Y declaramos
ajustados a Derecho los acuerdos de fechas 5 de noviembre de 1985
y 20 de agosto de 1987; todo ello s!Jl costas.., .

En su virtud. este Org8nismo. en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de ·diciembre de 1956. ha tenido a ·bien disponer
que se cumpla er;t sus propio$. terminos la referida sentencia y se publique
el aludId<> fallo en el •Boletln OficíaI del Estado••

LoquecomunicoaV.t .. , .. -
Madrid. 29 dernayo de 1992.-El Director general. Julio Delicado

Montero-Rios. .

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

".

RESOLUC10iV de 29 de mayo de 1992. del Registro de
la Propiedad ./ndustrlal. por la que se dispone el cum·
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de ,:Madrid. declarada firme, en el recurso
contencioso-adJ1Jin/stratJ¡;onúmero. 1. 7411/989. promovido
por la mercant/IKR~ie Natlonalesdes Usines Renau/t».
contra acuerdos th1Registro de 10 de mayo de 1988
y 4 de septiembre de 1989. Expediente de marca
número /.148;9-15.

En el recurso contencioso-administrativo número 1.741/1989. inter­
Puesto ante dTribunal Superiorde,Justicia de Madrid por la mercantil
«Regie NationaIe des UsinesReJ18.ult». contra resoluciones de este Regis­
tro de 20 de mayo de 1998 Y 4 de septiembre de 1989. se b8 díctad9.
con fecha 3 de. octubre de 1990 por el citado Tribunal. sentencia,
declarada fume, cuya parte dí.positiva e. COOl9 $ÍgUC:

.Fallamos: Que desestilnando el recursocontenciosó-administrativo
fonnulado por el Procurador don Rafael RodrígUez Montaut, en nombre
y representación de la meteantil"Regi.e Nationaledes Usines Renault",
contra laS resoluciones de 20 de mayo de 1988 Y 4 de septiembre
de 1989. dícIada por el Registro de la Propiedad Industria!, Miní>tcri9
de Industria y Enetgia, que concede la inscripción de la marca "Rehau",
clase 12; debemos declaral'Y deClararnos que ambas resoluciones están
ajustadas a derecho; sin hacer mención especial en cuanto a las oostas."t

En su virtud. este Or¡an.i.snio. en cumpliJniento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956. ha tenido a bien disponC1
que se cumpla en sus propiostérininos·la referida sentencia y se publique
el aludido fallo en el eBoletin Oficial del Estado:t.

Lo que comunico a V. L
Madrid, 29 de maY9 de 1992.-EI Dirccrot geneta!, Julio Delicad9

Monter~Ríos.

Sto Secretario genetal del Registro de la Propiedad IndU$lrial.
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RESOLUClOiV de 29 de mayo de 1992•. del Regwro de
Jo Propiedad Industrial. PO' ltJ .que se _dispone el cum­
pllmiemo de la sentencia diClado por el TribufUll Superior
de Justfcia {le Madrid, conftrmadapprel Trlb~~alSupremo
en grado de apelación, en 'elrecursoconrencioro-admi­
nistrativo número 1.89511983. (53911991), promovidO¡HJT
KCooperativa Lechera del Cadi•• contra acuettios del RegiS­
tro de 16 de abril de 1982 Y 23 de febrero de 1983.
Expediente de marca internaCional número 455."U.
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