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XII. Que en lo referente ¡¡.\ defecto 7'.° de la nota, se señala lo
establecido en el articulo 18 de la Ley Hipotecaria y párrafo primero

.-del;articulo to8 del Reglamento Hipotecario.

v
El Presidente del Tribunal Superior de Justicia de Cataluña, confmnó

la nota del Registrador. fundándose en las alegaciones contenidas en
infonne del mismo y en el auto de dicha Presidencia de 10 de enero
de 1990.

VI

El Notario recurrente apeló el auto presidencial, manteniéndose
en SU alegaciones, y añadió: Que el articulo 434 del Reglamento Hip<>­
tecario debe linútarse a aquellas cláusulas o pactos que no desnaturalizan

...,1 contrato ni rompe la unidad negocial. Que en varias de las escrituras
objeto de los recursos. el Registrador ha extendido dos notas de cali­
ficación, con defectos distintos en la segunda respecto a la primera,
que hace pensar en fa aplicación del articulo 127 del Reglamento
Hipotecario; y. por otro lado. ha sido necesaria, a veces. hasta cuatro
presentaciones para que el señor Registrador realizara la calificación.
Que el problema de la consignación seria más lógico que se planteara
una vez producida la resolución. Que del texto de la escritura se infiere

·que el precio se integra por precio de cofltado e intereses; y, por
tanto no se contravienen tampoco en este punto las Resoluciones de
5 6 y 7 de febrero de 1990. Que lo que hay que aclarar es si en
~ escritura se establece un crédito o un préstamo que son figuras
distintas. aunque al Registrador parece que le da igua1 una u otra
figura. Que de la lectura del auto parece que el motivo fundamental
que determina la inlldmisión del recurso consiste <:n que no es admisible
el pacto por cuya virtud el vendedor. al ejercitar la facultad resolutoria,
puede directamcmte retener la pena, y aunque en el auto parece que
este tema no ha sido objeto dediscusi6n por esta parte, en el escrito
del tecurso se dk:e que se aceptan las Resoluciones antes citadas.

FUNDAMENTOS DE DERECHO,
. ,

Vw.oS los ertIculo! 1.504 del córuso Cívü•. 18 de la Ley HipeMcaria.
16de la Ley de Defensa de los Con.umJdores de 19 de julio de 1984
Y las ResolucionClfl de 5, 6 y 7 de febrero de 1990 y 8. 9. lO. 11
yl4 de octubre de 1991.

Primero.-En este expediente se plar.tean una seri.. de cuestiones
que ya fueron !l:Sueltas en las Resoluciones citadas en los VistoS, y
que en cuanto a los.cuatro primeros defectos junto con el sexto. pueden
resumirse en e!'tos dos:

a) Si lo intereses del precio aplazado pueden quedar o no ampa­
rados bajo la cobertura del articulo 1.504 del Código Civil.

b) Si es o no inscribible la cláusula penal incluida en la escritura
calificada.

Segundo.-En cuanto al primer punto, no procede más que reiterar'
en su integridad la doctrina manifestada por este Centro directivo en
las Resoluciones indicadas en el sentido de confmnar la validez de
la estipulación que extiende a la obligación dc "bono de intereses por el
·apla",miento del pago del precio. la cobertura inherente a la condición
resolutoria explicita del articulo 1.504 del Código Cívü. Por otro lado,

,se ha1Ian perfectamente deslindados ente si, con todas las consecuencias
jurldicas inherentes, el precio al contado, el precio aplazado y la obli­
gación de intereses (véasI> Hecho 1) que la voluntad negocial constituye
comoUDa,solaobligaci(ln integrante de la contraprestación básica del·

§OD1pri1dor;yse aplaza para ser satisfecho.eri 26 plazos trimestrales
con wi inlporteunitario igua1 por trimestre exceptO eltUtimo, y además

Jle inCorpora a'la eScritura un~de aniortizaci6n fumado por
llIp.bas partes"~ el que si eSpecifica. !riguiendoel sistema ,úan~,

:m.,~posicl6n de cadl! una de las rootas <:Ql1St¡Intes" o sea la parte ,
·que' de las .mismas corresponde a amortización de capital y de esta
al abollO. de' intereses. sin que lo que en cal:1a año ha de abonarse
p<?r ~n:ses exceda de una anualldad de loS' mismos. computados
'tnmestre a trjmestre, .sobre el total. del capital'gara,ntizado. Por otra
parte. la norma del articulo 151-2,° del ~gIamentóNotarial relativa
al usO de ,í¡Úa..-ismos· en letra tiene su excepción en Cl pnipio precepto
al señalar que no será necesario cuando «constituyan referencias numé­

,ricas de las ·feehasy datos de otros docwÍ1entos.como sucede en
este caso en que se testimonia en cuadro de a¡nortizaci6n, y en cuanto ,
a. los meses de vencimiento aparecen, claramente reflejados en abre- .
VUIturas (t de julio de 1989, 1 de octubre de 1989, lde enero de
1990. 1 de abril de 1990. etc,) en dicho cuadro sin posibilidad de
confusionismo.

Tercero.-1guaImente en relación a la inscripci6n de la cláusula penal ,
r de la estipulación por la que el comprador habla de abonar. en '
caso de resoluci6n, una determinada cantidad en concepto de uso y

utilización del piso' vendido. habrá que estar alo declarado 'en las
Resoluciones tantas veces mencionadas que' concluYen, en resumen,
en la necesidad de la constataci6n registra! de tales cláusulas. en los
términos quede tales Resoluciones resulta en coherencia con las
cxigcncias de claridad y precisión de los pronunciamientos tabulares
y de la necesaria expresi6n en el asiento de todos los pormenores
del titulo que defman la' extensi6n del asiento inscrito. Unicamente
habrá que indicar en relación con el extremo recogido en el apartado
a) del defecto segundo, no recurrido. la consignaci6n, en caso de reso­
luci6n, tanto del precio abonado como de los intereses satisfechos,
pues uno Yotros integran la contrapestaci6n del comprador que equilibra
la transmisión dominical perseguida y sin poder hacer deducción alguna,

Cuarto.-Respecto de la pretendida vulneración del articulo 10 de
la LeY de Defensa de los Consumidores de 19 de julio de 1984, ha
de recordarse la doctrina sentada por este Centro directivo conforme
a la cual los medios de calificaci6n de que dispone el Registrador,
articulo 18 de la Ley Hipotecaria, impiden a éste apreciar si las concretas
estipulaciones debatidas tienen carácter abusivo conforme a dicha Ley.

Quinto.-E1 defecto 5.° de la nota no ha sido impugnado. y en cuanto
al recogido en el número 6 es el propio Presidente del Tribunal Superior
de Cataluña, que es a quien en las cuestiones que pIantea el Derecho
Cívü de esta Comunidad Aut6noma corresponde dictar la resolución
defmitiva en estos recursos. el que estima en el auto apelado que corres­
ponde a la Dirección (jeTlcral decidir en estc caso porque. en rigor.
aunque la nota del Rcgistrador aludc a un apoyo en la tradición jurídica
catalana «la base de su argumentación se fundamenta en normas de
Derecho común•.

Esta -Dirección General ha acordado revocar en auto apelado y la
nota del Registrador cn lo.s extrcmos rccurridos y en la forma indicada.

/
MadrId. 4 de junio de 1992.-EI Director generaL Antonio Pau

Pedr6n. ' '

Excmo. S•. Presidente del TribuDlÍI Supetlor. de JusdcIa de' CatafW18.

RESOLUC10N de 20 de Junio de 1992. tIe la Dlrecdón
General de los. Registros y del Notariado en el recurso
gubernativo interpuesto por el N0t4rio tú Baralona. don
Joaquin M. Rmira Perea. contra la negatiwl del Registrador
Merr:anti/ de dicha ciudad a inscribIr una escritura de
aumento de capital social.

En el recurso gubernativo interpuesto por el Notario de Barcelona
don Joaquín M. Rovira Perea, contra la negativa del Registrador de
dicha ciudad a inscribir una escritura de' aumento de capii.al social.

HECHOS

1

El dia 25 de septiembre de 1990, la Sociedad «Sena Soldadura,
Sociedad An6nima». celebro Junta extraordinaria y universal deaccio­
Distas. en la que se adoptaron, por unanimidad, los siguientes acuerdos:

Primero.-Ampliar el capital social en la suma de 6.320.000~
mediante la emisi6n y puesta en'ciroulaci6n de 6.32C acciones. de
la serie B., al Portador, de l.OOOpCsetas de valor nominal cadil una,
números corre1alivos del 120.001 al 126.320. ambos incluslve.Las
acciones se emiten. con una prima de emisión de 2.735.46 pesetas,
por accl6n, ~. importe, .~ como el de su valor nominal, deberá
desembo1sal:se en ~ect!vometálico, mediante su ingreso en.1a. Cl\ia

:Social, ~e1 ,Domento dé suSl}Scripci6n. .'.. . .• ,: . '; .
5egundO.-Previa renuncia efectuada por los antiguos accionistas a

su dereeho de suscri¡>él6nprefeierite. las acciones emitidas hari i¡úedado
tota1Jt:lente 'suscritas y desembolsadas' por las personas' que. se .citan
en este acu<:rdo. . .., ' '.

Tercero.-eonsiguientemente ::tn la ampliaci6n de capital efectuada
dar nueva redacción al articulo 4. de los Estatutos socialeS, cuyo texto
s<:rá el siguiente:

ArtIculo 4.0 .-E1 capital social será de 126.32Ó.000 pesetas, repio­
sentado por 126.320 acciones. de'l.000 pesetas de valor nominal cada
una de ellas, al portador. tota1Jt:lente. suscritas y llesembo~, Todas
las acciones estarán comprendidas' en .dos series denominadas'<w.
y <<B». respectivamente;· Y a excepci61P de' lo que se .deterinlnaráen
el articulo siguiente todas las acciones tendrán. igua1es dereebos y obli­
gaciones para sus ~ores Iegltimos. Las acciones de'la' serie <w.
irán correlativamente nUID«adasde1 l. al 7.500 ambosinctuslve. las
pertenecientes a la serie. «B» ostentarán la numeración correlativa del
7.501 al 126.320, ambos inclusive. y \serán, coriadas de,sus corres-

l

----_._----



'24660 Jueves 16 julio 1992 BOE núm. 170

pondientes.hllros talonarios; contendrán además .todos los requisitos
exigidos por la Ley. siendo los tltulos·.firmados por lo menos por uno
de los administradores, aunque también' pueden hacerlo en la forma
impresa autorizada por la legislaci6n vigente. Por otro lado el articulo

. 5 de los Estatutos sociales (que no ha sido modificado) establece en
favor de los accionistas (sin distinguir si son. de la ,serie A o B) un
derecho de adquisici6n preferente en todo caso de transmisi6n inter
vivos e incluso mortis causa (salvo que herede la esposa o hijos del
socio fallecido) de acciones de la serie <<13», si.endo las acciones de
la serie «Al> de libre disposici6n de su titular propietario que las posee
a titulo de suscripci6n. pero quedando S1.\ietas a dicho pacto luego
de tener su primem transmisión. Dichos acuerdos fueron elevados a
documento pUblico el día I de octubre' de 1990, ante el N otario de
Barcelona don Joaquín M. Rovira Perea.

II
Presentada la anterior escritura en el Registro Mercantifde Barce-.

lona. fuc calificada con la siguiente nota:

«Prcscntado el documento a las once veinte horas del día 14 de
febrero de J 99 1, segun el asiento '1.654 del diario 525, denegada la
inscripción del precedente documento por los siguientes defectos:

Segun artículo 52 de la Ley de Sociedades Anónimas sólo podrán
estar sujetas a lil11~ta~¡ón en la transmisión de las· acciones. «nomi­
iiativas». En conSecuencia no pueden Crearse nuevos titulos afectos
a pacto de sindicaci6n (Articulo 5.° de Estatutos) si son emitidos al
portador. Si se desea mantener la limitáción a la libre transmisibilidad
de las acciones serie B, modificando la naturaleza de las acciones,
deberá :también modificarse la distinción en «clases» y no «series».

Barcelona, 27 de febrero de 1991.-EI Registrador.-Firme ilegible. '

m
El Notario autorizante del documento interpuso recurso de reforma

contra la anterior calificación. y alcgó:

Que el plazo 'concedido por la Ley de Sociedades Anónimas para la
adapt,,-ci(,n de los Estatutos de las Sociedades anónimas expira el
30 de junIo de 1992, pero la nota de calificaci6n no parece tener
en cuenta la! plazo, obligando a la Sociedad a realizar una adaptáción.
por lo menos parcia\, de sus normas estatutarias a la nueva Ley. Que
por ello, la nota regú¡traI es tontmdictoria, pues por una parte considera
vigente y eficaz el articulo 5 de los Estatutos, y, por otra parte, considera
que las acciones también hay que aplicarlas al articulo 52 del W<to
refundido: lo que excluye la aplicación del tal clAusula a las acciones
al portador. De este modo, el articulo 52 serIa,'al mismo tiempo.
aplicable. y. no aplicable a la Sociedad Y a suS acciones, lo ql!e crea
una situaci6n de incertidumbre y. de' inseguridad jurtdica que liarla
poco aconsejable, no ya una ampliaci6n de capital. sino prácticamente
cualquier actividad social, obíigando a la S<x:iedad a una especie de
(<hibernacI6m. hasta que ·decidiere adaptar sus· Estatutos. Además. se
crearian acciones <le una misma <<serie». dentro de 'Ia cual habrla unas
acciones (al portador) sujetas a <<pacto de sil!dicación» y otras, que
serian nominativas y no estarlan sujetas a ,<pacto de sindicaci6m,. Que
finalmente. deberla considemrse que exigir tal situaci6n para un'periodo
corto de tiempo. es decir'hasta que la Sociedad se adapte a la nueva
Ley, en ,,-uro momento deberá "ptar defInitivamente por mantener
sus. acciones al portador y suprimir' la cláusula de restriccWn. o por
mantener ésta y modificar el carácter de sus acciones, que tampoco
es excesivamente justificable desde el punto de vista práctico.

'N:
El Registrador mercantil resolvió' mantener la calificación en todos'

sus cxlrcmos.e informó: . ...' ' , .

'Que lilS cláusulas limitatorias a la transmisibilidad de las aCcionés sólo
pueden venir impuestas en acciones nominativas (articulo, 52 l.ey de
Sociedades Anónimas). Las existentes inseritas que recaen sobre accio­
nes al portlldor devienen autonláticaIilCiltO nuJas;desiIe,1a e!ltiada en
Viaor de la nueva Ley.y .Ia tmnsmisi6n. queda .libre. de trabas (día­
posiciones' transitorias 2.' texto refundidó y de la Ley 19;1989. de
25 de julio). Que no· puede pretendenc la vigeítcia de tales cláusÍJIás,
transitoriamente \imitada al plazo en que la Sociedad no se adapta.
pudiendo hacerlo. y' no va1eI;I ni siquiem como derecho transitorio.
Que aunque .. dichas cláusulas tuvieran lIlÚiciente ener¡¡Ia como para
perdumr transitoriamente. nunca puede forzarse la resurrección .del
derecho deroiado. Que al reformar la redacción dada al articulo 4
de los Estatutos, como consecuencia de la ampIlaci6n de capital. se
refIere a la distinción entre ambasseric;s de acciones al articulo siguiente
aún no modificado relativo al pacto de sindicación, y. de todo eÍlo.
parece que la Sociedad pretende S1.\ietar las nuevas acciones a dicha
cláusula. Que la redacci6n dada al mencionado artlcuIo 4.° de los
Estatutos, parece S1.\ietar todavla las accloneia sindicación. quedando
todo ello en una.perturbadom falta de claridad que ni siquiem se aviene
con el derecho transitorio. .

v

El Notario recurrente apeló la anterior resolución, manteniéndose en
sus alegaciones, y añadió: . . . .

Que el problema de fondo .que se deriva de la nota cra relativo ai
significado Ó alcance que la facultad de adaptación a la nueva legislaciór,
de Sociedades an6nimas, que ésta !ia establecido respecto de las escri­
tums y Estatutos de Sociedades An6nimas constituidas con anterioridad
al I de enero de 1990. La respuesta. podría ser doble, entender que
la adaptaci6n es pummente formal porque las normas estatutarias con·
trarias a la Ley han quedado ya sin efecto desde su entmda en uso:
o entender que la adaptaci6n deberla ser material o sustantiva, enten·
diendo que tales normas continuarán en vigor y son plenamente eficaces
hasta que se produzca la adaptación. la que supondrta una verdadera
«modificaci6n estatutaria». Que la decisi6n registra! opta por entender
que el a19'U1ce de la adaptaci6n de la Ley de reforma de 25 de julio
de 1989 es pummente formal y hay que considerar que la cláusula
contenida en el articulo 5 de los Estatutos sociales ha quedado nula
automáticamente desde la entrada en vigor de la nueva Ley, continuando
las acciones con su carácter de <<al portildoo.. Que tal .cláusula que
es nula desde la entmda en vigor de la Ley. no vale ni como derecho
transitorio, lo que confmna que la futum adaptación es puramente
formal, de bormr del registro aquellas. cláusulas o disposiciones ya
huecas o carentes de efIcacia sustantiva. En este aspecto hay que tener
en .. cuentas la doctrina sentada de la resoluci6n de 18 de febrero de
1991. Que si la cláusula en cuesti6n es nula y 'no produce efectos,
no hay contradicci6n alguna y no se vuinem el articulo 52 del texto
refundido, puesto que las acciOnes ya no están sujetas a pacto de
sindicaci6n. y, por tanto, puede practicarse la inscripción solicitada.
Que el obstAculo parece ser ahora el articulo 4.° de los' Estatutos,
defecto que no está recogido' en la nota de oalifteaei6n y por tanto
es introducido <<eX novo» en la resolución del Registrador; pero este
defecto no tiene fundamento, citlIndose, álrespeeto. la resoluci6n de
I de febrero de 199 t. Que, frente a la teSis. anterior. podria entenderse
por el contrario. que los efectos deroptorios'dela nueva Ley respecto
a las normas estatutarias no son inmediatos, sino atemperados por
las disposiciones transitorias que la propia Ley establece. De este modo,
Il! adaptación será siempre material o IItIStlll1tiva, una al...téntica modi­
fIcación estatutaria, de manem que hasta ese momento hay que con­
siderar vigentes y ·vinculantes sus Estatutos. De lo que resultará que
el pacte de sindicaci6n está vigente respecto a las siguientes acciones,
pero no se aplicará en el caso de que se tmnsmitiesen. Que, por otm
parte, habrla que tener en cuenta que la ampIiaci6n de capital es.
fundamentalmente, una operaci6n de tipo económico que tiene una
finalidad· modificativa de la relaci6n jurldica básica. .

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Visto el artículo 52 del texto refundido de la Ley de Sociedade,
Anónimas.

.10 En el supuesto ~el presen!e recurso se~e a aumentar ~! capital
SOCIal en Clcrta· eantldad mOOlante la emlSlon de 6.320 acclO'nes al
portador de la serie B, de igua1 valor nomina! que las preexistentes,
y numeradas correlativamente del 120.002 al 126.3"20. Asirtúsmo se
procede a modificar el articulo Cstatutar!o relativo al capital social,
estableciendo en élque todas las accioneS estarán Comprendidas en
dos series denominadas (<A>, y '«B... ~ente, y a ex-;epción
de lo que .. se determinara. en .el articulo siguiente, todas las acciones
tendrán Iguales derechos yob\igacionGs para _ poseedores legltimos.
La serie A comprende las acciones 2 a 7.500. ambas inclusive, y la
B.1as acciones 7.501 a 126:320llllibú1tIc1uIM.En elll1tlculosiguiente

. el nWnero 5.°. al que antes se°alude.ae,estabIeceun pacto de sindicación.
2. Es pues,evideIrte la pretensl6n de la Soéiedad de que'!áS nueYDS
acciones al pOrtador'emití<laa~.. al pedo de sindicáci6n
m.enci0na40: sin emtíaJBo ello no~ aCept8ne.. SIn'~ ahora

. sobre la even~ vigencia~pect9de las acciones 'preexistentes' de
este iIrtlculonWn~ S"de los EstaIutos originarjos, en tanto se concluye

. el plazo de.~~.en Iadlsposici6n transitoria 3,' del
texto refundido de la Ley de 'Sociedades An6nimas, es lo cierto que
la creaci6n de las.n~ acciones CUIlStiOnadas eS una ac:lÚacI6n que
cae de lleno blVo el impC¡io -de dicho texto(Wi Su dISposición dero­
gatorla), y por tanto queda inequlvocamente iujeta al mandato contenido
en su articulo 52. cuyos categóricos tmnInos eximeli de la necesidad
de adicionales considemciones. :

. Esta Dirección General.·lla.acordado d~timar el" recurso i;ter­
puesto confirmando el acuerdo y'la nota ·.del :Registrador.

lo que con devolución delexpcdiente original remito a ustOOes para
su conocimiento y demás efeqos. .

M.adrid,.20 de )uniode 1992:-~ Director géneral, Antonio Pau
Pedron.-Senor RegIstrador Mercantd de Barcelona. " ".,'.

"
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