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“Jueves 16 julio 1992

*IIL. Otras disposiciones

MINISTERIO DE JUSTICIA

16725 REAL DECRETO 67871992, de 19 de junio, cancediendo
el cambio de nombre y apellidos a don Abbas Hamid
Hussein por los de Daniel Gonzdlez Vargas.

“Visto el cxpediente incoado a instancia de don Abbas Hamld
Husscin, soliciiando autorizacién para cambiar su nombre y apellidos
por los de Daniel Gonzilez Vaigas, lo dispuesto cn los articulos 57 y 58
de la Ley del Registro Civil, y cumplidos los trimites y requisitos
cslablecidos. a propuesta del Minisiro de Justicia, de acuerdo con el
Consqo de Estado y previa deliberacion del Cunsejo de Ministros en su
reunion del dia 19 de junio dec 1992,

DISPONGO:

Articulo 1.

Se autoriza a don Abbas Hamid Hussein para cambiar su nombre y
apellidos por los de Danicl Gonzilez Vargas.

Articulo 2.

La expresada autorizacion no producird efectos legales hasta que se
practigue en cf asiento de nacimiento la oportuna inscripeidn marginal
¥ caducara si sc dejan transcurnir ciento ochenta dias desde la notifica-
uidn sin cumplimentar ¢sa condicion.,

[Dado cn Madrid a 19 de junio d¢ 1992,
JUAN CARLOS R.

E1 Ministro de Justicia,
TOMAS DE LA QUADRA-SALCEDO
Y FERNANDEZ DEL CASTILLO

REAL DECRETO 67971992, de 19 de junio. concediendo
cf cambio de apelfidos a la menor Cristina Margot Kish-
mani Castro por los de Castio Concepeion.

16726

Visto ef expediente incoado a instancia de dona losefa Margot Castro
Concepeion, titular de la patria potestad sobre su hija para que ésta,
Cristina Margot Kishmani Castro, cambic sus apellidos por los de
Caustro. Concepeidn, lo dispuesto en los articulos 37 y 58 de la Ley del
Registro Civil, y cumplidos los tramites y requisifos establecidos, a
propucsta del Ministro de Justicia, de acuerdo con el Consejo de Estado
y previa deliberacion del Consejo de Ministros en su reunion del dia 19
de junio de 1992,

DISPONGO:
Articulo 1.

Se autoriza a_la menor Cristina Margot Kishmani Castro para
cambiar sus apeilidos por los de Castro Concepcion,

Articulo 2

La expresada autorizacion no producird efectos legales hasta que se
practique en el asiento de nacimiento la oportuna inscripeidn marginal
y caducard si s¢ dejan transcurrir ciento ochenta dias desde ia notifica-
cién sin cumplimentar ¢sa condicidn.

Dado en Madrid a 19 de junio de 1992.
400 €n adand a BJU"IO e i ]UAN CARLOS R

Et Ministro de Justiona.
TOMAS DE LA QUADRASSALCEDO
Y FERNANDEZ DEL CASTILLO

RESOLUCION de 25 de mayo de 1992, de la Direccitn
General de los Registros y del Notariado, en el recurso
gubernativo interpuesto por el Notario de Valencia don
José Luils Lépez Rodriguez contra la negativa de la Regis-
tradora Mercantil de Valencia a inscribir una escritura

de poder. -

Fn el recurso gubemativ}o interpuesto por el Notario de Valencia
don José Luis Lopez Rodriguez contra la negativa de la Registradora
Mercantil de dicha ciudad a inscribir una escritura de poder.

HECHOS

I

El dia 4 de diciembre de 1990, ante el Notaric de Valencia don
José Luis Lopez Rodriguez, la Compaiiia mercantil «Cominflor, Socie-
dad Anénimas, otorgd, representada por su apoderado Gnico, escritura
de poder a favor de don Francisco Javier Palomo Sanchez, confiriéndole
todas las facultades de los namero © a 9 del articulo 18 de los Estatutos
sociales; o sea, las mismas que corresponden al drgano de administracion
de la Socicdad. Entre dichas facultades en el nimer 5 del citado
articulo se establece: «Decidir 12 participacion de la Sociedad en otras
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‘cuyo objeto sea idéatico © andlogo y concurrir a su constitucion, modi-

ficacibn y disolucion, ¢ Jcrcitando todos los derechos y_ obligaciones
inherentes a la cualidad de socto y aceplar y desempenar cargos en
cllas»

1

Presentada la anterior escriturz en ei Registio Mercantil de Valencia
fue calificada con Iz siguiente nota: «Denegada la inscripeiéa del presente
documento que fue presentado el 13 de diciembre de 1990, retirado
y devuelto el 18 de enero de 1991, por observarse el defecto insubsanable
siguiente: No ser susceptible de poder general de entiz las facultades
atribuidas al apoderado por remisién al articulo 18 de los Estatutos,
la del parrafo 5.9 de dicho articulo relativa a concurrir a la modificacién
y disolucidén de Sociedades de idéntico o analogo objeto, asi como
la de ejercitar todos los derechos y obligaciones inherentes a la cualidad
de socio. Si se trata de Sociedades personaiistas, sean civiles o mer-
cantiles, por ser incompatibles con su propia naturaleza y si de Socie-
dades de responsabilidad limitada por contravenir el articulo 6 de
su Ley reguladora. Todo ello conforme a la Resolucitn 21 de enero
de 1986 de la Direccion General de los Registros y del Notariado.
No procede anotacidn preventiva. Se extiende esta nota previa noti-
ficacién a los cotitulares que ni despachan el documento ni prestan
conformidad por considerar no aplicable el articulo 15, 2, del Regla-
mento a este Registro. Valencia, 21 de enero de 1991.-La Registradora
Mercantil nimero 2.~Firmado: Laura Marta de la Cruz Cano Zamo-
rano.»

1

El Notaric autorizante del documento interpuso recurso de reforma
contra la anterior calificacion y alegé: Que la inscripeidn y concesion
de las facultades no admitidas por la nota de calificacion no excluye
que en su ejercicio el apoderado deba respetar vy ajustar su actuacién
a la legistacion vigente, como sucede en muchas otras facultades de
las incluidas en el poder {la facultad de adquirir o disponer de toda
clase de bienes del numero 4 del citado articulo estatuario). Que las
facultades que son rechazadas por la nota de calificacion son inscribibles,
ademds, por las siguientes razones: 1.°) El apoderado podrd utilizar
esas facultades en cuanto su ejercicio se realice en el Ambito de Socie-
dades andnimas (arnticulo 108 del texto refundido de su Ley reguladora).
2.%) Pero, incluso tratindose de Sociedades limitadas los acuerdos de
modificacién o disolucidon de las mismas pueden ser adoptados sin
Junta (articulo 14 de 1a Ley de Sociedades de responsabilidad Limitada).
3.%) Respecto al ejercicio de los derechos inherentes a la condicitn
de socio, fuera de los casos en que el ejercicio del derecho se deba
manifestar en Junta general, no existe un solo precepto legislativo que
impida el ejercicic de esos derechos a través de apoderado. 4.°) Que
los conceptos tradicionales sobre el apoderamiento general en materia
de Sociedades y la Resolucién de 21 de enero de 1936 (dictada en
momento de legalidad anterior) deben revisarse y ser vistos bajo el
nuevo prisma que introduce el articule 108 de la Ley de Sociedades
Andnimas. después de la reforma 25 de julio de 1989; y como con-




