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pesar de haberse denegado la inscnipeion ddd pamafo innicdiatamente
siruiente. Inscrito ¢l uno hay que inscribir ¢l otro. porque ¢l equilibrio
dc tas sanciones establecidas en ellos v ia interdependencia entre fas
mismas obligan a pensar que aimbos parralos han side queridos por loy
afectados como una unidad, v el hecho de dar accese al Registro a uno
v rechazar el otre representa una manipulacion por persona extrafia de
la voluntad unitaria manifestada por los interesados en el maneio de
suS asuntos y en uso de la autonomia de Ja veluntad. L pena estable-
cida en el referido Giimo parrafo.dencgade, es muy wil y equitativa
v. ademas, de representar un estimulo para cf cumphmiento de Jos de-
beres essablece el equitibrio con otras equivalentes impuestas a los de-
mis implicados en clausulas que fueron inscritas.

v

El Registrador acordd mantener la calificacién en todos sus extre-
mos, ¢ inforné: 1. Que la pena convencional es una garantia del de-
recho de erédito establecida en bencficio del acreedor con el fin de
esumuaiar fa voluntad del deudor parz que cumpla la prestacion a que
esta obligado, aplicandose lo establecido en los articulos 1152 4 1155
del Cadigo civil. En el ¢aso que nos octpa no existe similitud algunz
con el régimen de los preceptos citados. Por su origen. la penu esta-
biectda en la clausula estatutania discutida, no es ¢l resultado de libre
determinacton de los contratantes en un supucesto concrate, sino gue to
establecen con caracter gencral, los constituventes de la sociedad: sien-
do el resuitado que personas ajenas a estos puctos se veran sometidas
& una clausula en la que no han tenmido intervencion. Ademads no hay
nt acrecdor ni deudor, ni prestacion que uno tenga derecho a exigir det
otro. ¥ lo dnico que hay es un socio que prelende enajenar sus parti-
cipaciones sociales, v al que se impone, en interés de fos restantes
consorcios, una sustitiecién en la persona de! adquirente, recortandose
la pesibilidad de hacer valer o defender sus pretensiones por via judi-
cial. ante el riesgo de obiener al final un valor superior a aquél al gue
legalmente tiene derecho. Lo procedente seria que cuando a conducta
del socio hiciere necesario acudir a un procedimiemo judicial o arhitral,
se reclamare en esa via el resarcimiento de los dahos ¥ la indemnizacion
de perjuicios, de mancra que el Juez o ¢l arbitro en vista de las cir-
cunstancias del caso, deciaiera la procedencia y cuantia de la repara-
cién. 2. Que es cierto que la cldusula discutida reconoce al socio trans-
mtcnte ¢l valor real de sus participaciones, pero esla declaracion pierde
su virtuzlidad desde e! momento en que, 2l impeneric una reduccion
del 20%. le impide obtenerlo; y esto ¢s lo que cf articuly 123.6 del
Reglamento det Registro Mercantil trata de cvitar, que desarrolly un
principio contenido en ¢l articulo 20 de la Lev de Sociedades de Res-

onsabilidad Limitada. 3. Que la exclusién det parrafo debatido no se
izo de forma arbitraria; si se excluyd tan solo esa parte de la clavsula
estatutsmia fue para salvar en lo posible la voluntad de los constituyen-
tes, dejando fuera det ch]istro tan sdlo lo que frontalmente se opusiera
a un precepte legal o reglamentario. ’

v

El Notario recurrente se alzd contra la antenor resolucion y, man-
teniéndose en sus alegaciones, afiadid: Que cl principio de conservacion
de los actos v de los negocios que las personas verifican para regular
sus intcreses que se maniticstan en los articulos 715, 1077, 1284 y
1309 y siguientes del Codigo Civil, entre otros, que obliga a esforzarse
pot manténer dichos actos dy negocios y sus cfectos, a fin de que se
realicen los fines perseguidos por los implicados. y que les guita ¢!
valor que pudieran tener a los argumentos en que se basa la decision
registral, que estan en contradiccion con dicho principio. por lo siguien-
te: a) Que en cuanto a lz aplicacidn de ia clausula penal de los estatutos
& personas gue no han intervenido en los pactos por ies que la misima
se establecio, hay que sefialar qué es lo que ocurre con todas fas normas
estatutarias de todas las socieﬂades y asociaciones y con Ias clausulas
penales establecidas en cualesquiera contratos; b) %Que, por supucsto,
existe una obligacion principal, que es la gue incumbe al transmitente.
que debe proporcionar la adecuada titulacion al adquirente, de forma-
lizar ls transmision; ¢ Que esta clausula penal, como todas Jas clausulas
penales, mads que recortar la posibilidad de ejercitar pretensiones, lo
aue hace es poner freno & las posibles inelinaciones a incumplimicntos
amparados en cualesquiera pretextos y estimular o Incumplimiento: v
d) Que se considera estd bastante claro lo que la cléusula penal quiere
decit v para resolver las escasas dudus que pudicra planiear prestan
suficiente ayuda ol articulo 1152 del Codige Crvil: v que lo obligatoric.
segin el ardiculo 1284 del mismo texto legal es esforzarse en encon-
trarle & la norma de referencia ¢l senudo con arreglo al cual pucde
producir efecto, en vez de aphicarse a np entenderia para que no lo
produzca: 2. Que todos o la mayoriz de los argumentos alegados por
¢! schor Registrador son cuestiones nuevas gue no se relacionan ¢on
¢! defecto alegado en a calificacién, lo que esté impedido ¢l armcule
6% del Reglamento del Registro Mercantil.

Fundamentos de Derecho
Wistoe los arncuios 1152, 17530 1234, 1253, 1279 del Codige Civil;
&, 10y 20 purrato final de fu Lev de Seciedades de Hesponsabilidad
Limituda v 4% de la Loy de Sociedades Andnimas.

1. Lo &l supugsto del présente recurso se debate on torno a ia ins-
cripcion ¢n ¢f Registro Mercantil de una cidusula de los estatutos de
determinada Sociedad Limitada, por la gue para el case de cierciciv
por alguno de los socios del derecho de anteo que se prevé si alguno
du cllos pretende transmitis sus participaciones, sc establece gue «si
por causas imnutables al soc10 gue pretende realizar ta enajenacion no
se tormalizase voluntariamente la misma y fuese necesario acudir a un
procedimiiento judicial o arbitral de los que resulie lando o sentencia
condenateria del mismo, el precie de ia enajenacidn en favor de los
soctos gue gjercrien el derecho de adawsicion preferente scra cl equi-
vadente al 80% de] precio o valor sefialado en la oferta o deb valor real
de las ﬁﬂ;mcmacumcs sociales objeto det mismo, scetin cual sea por el
que hubicse optado. con reduccion por do tanto del 20% de aquél en
concepte de indemmizaciony.

El Registrador denizga la inseripeion por entender que esta cliusula
infringe ¢l dercche del socio trasmitente a obtener el valor real desus
participacienes. ‘

2. 81 se uene en cuenta: a) El imperativo legal de formalizacion
en documcnto publico de la transmision de participacioncs ¢n una So-
ciedad Lunitada tcfr. articulo 20 parrafo final de la Ley de Sociedades
de Responsabilidad Limitada) y ia consiguiente obligacién del socio
que pretende transmitir de proceder al oportuno otorgamiento. una vez
aceptada su proposicion y fijada el precie de la transmision (1 articulo
1279 del Cidrgo Civil); ()-,/] que la prevision estatutatia debatida se limita
a estabiecer  dentre de su ambito especifico, como norma recton de
tas relaciones de los socios entre si y con la sociedad. v al amparo det
principio de la autonomia de voluntad reconocido en los articutos 1255
del Codigo Civil y 7-10 de la Ley de Sociedades de Responsabilidad
Lirnitada-. una simple pena para €] caso de que el socio cnajenante no
cumpla volumaria y cportunamenie su obligacién documentadora, y
que ademids, se desenvolverd conjuntamente con ¢k cumnplimiento de la
obligacion principal. {cfr. articulos 1132 y 1153 del Codigo Ol ¢)
que 1a pena sélo podra hacerse efectiva cuando resuhie legalmente exi-
gible (cfr. articulos 1104, 1105 y 1152-2° del Cddigo Civilk: d) Cue

ueda a sabvo 1a facultad moderadora del Juez (articulo 1234 del Codigo

ivit): no puede mantererse ¢l defecto kmpugnado. La previa decisidn
judicial o arbitral que e! desenvolvimiento practico de la clausula de-
atida presupone para la aplicacion de la pena, garantiza suficiente-
mente cl dereche det socio enajenante a obiener el valor real de sus
participacioncs, pues solo se verd éste reducido en taso de nogativa
miundada (a juscio del drbitro o ribunal) al cumplimiente del compro-
miso documentador asumido, va como otorgante del negocto fundacio-
nal, ya come adquirente posterior de las participaciones sociales (ad-
quisicitn guc lleva inherente la adhesidn a la normativa rectora de la
sociedad en qQue se intepra v consiguientemnente, la adguisicion de los
derechos y asuncion de las obligaciones en ella previstos -vid. articulo
4% de la Ley de Sociedades AnGnimas).

Por todo cllo, esta Direccion General ha acordado cstimar el recurso
interpuesto revocando el acuerdo y 1a nota del Registrador.

Madrid, 6 de junio de 1992.-E! Direcior general, Antonio Pau Pe-
dron.

Sefior Registrador Mercantil de Guipizcoa.

RESOLUCION de 16 de junio de 1992, de la Secretaria
General de Asumeos Penitenciarios, por la gue se dispone ef
cumplinnentir de la sentencig de la Sala de lo Comeneioso-
Admimstrative del Tribunal Superior de Justicie de Casii-
fu v Lean, dictuda en el recurso nidmere 133490, inier-
pecsto por don Jusé Manuel Domiguez Pablos, don Jose
Rumion Ferndndez Remoling, don Jos¢é -tnmonio Barrio
Ganzdles v denia Maria de los Dolores Genzdates dol Balzo.
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Visto por la Sala de lo Contencioso-Administraiive del Tribupal
Superior de Justela doe Castifa v Leon, con sede en Viliadohd. el
recurso numerg 1334790, interpuesto por don José Manuel Domiinguez
Pables. don José Ramon Fernandez Remolina, don José Antonio Barnie
Cronzalez v dofa Maria de Tos Delores Gonzalez del Balvo., funcionarios
del Cuerper Esperial de Instituciones Penitenciarias. contra ias Resolu-
ciones dv la Subsceretaniz del Ministerio de Justicia. de 27 de junmie
de 1990 cuc desestimaron Jos de reposicion interpuestos contra las de
24y 29 de noviembre de 198v. sobre acomodacion de sus desinos a b
nueva relacion de puestos de trabajo, habiendo sido parie ci sehor
Abogude del Estado. en representacién de la Administracién deman-
dada. f uilada Sala de lo Coniencioso-Adminisrativo del Tribunal
Superior de Justera de Castilla y Ledn, ha dictado sentencia de 12 de
marze do PR cuva parie dispositiva dice asi:
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Fallamos: Quez debemos desestimar v desestimamos los recursos
contencioso-administzativos acumulados. s1n expresa imposicién de
coslas.

En su wvirtud. esta Secretaria General. de conformidad con lo
dispuesto en ef articulo 103 v siguientes de la Ley Reguladora de la
Jurisdiccidn Contencioso-Adnuinistrativa. ha dispuesto se cumpia on sus
propios terminos 1a expresada seniencia.

Lo que digo a V. 1. para su conocimiento v efectos.

Madrid. 16 de punio de 1992.-E Sccretario general de Asuntos
Penitenciarios, Antoni Asuncion Hernandez

limo. Sr. Director general de Administracion Penitenciaria.

MINISTERIO
" DE ECONOMIA Y HACIENDA

163858 ORDEN de 12 de junio de 1992 de extincion y cancelacion
del R?isrro Especial de Entidades Aseguradoras, de la
entidad denominada «Caja de Prevision del Personal de
Azma, Sociedad Andnimay (MPS-2957).

Hmo Sr.:

La entidad denominada «Caja de Previsién del Personal de Azma,
Sociedad Andniman, fue inscrita en el Registro Oficial de Entidades
de Prevision Social del Minisierio de Trabajo, con el nimero 2.857,
resolucion dictada al amparo de la Ley de 6 de diciembre de 1941
sobre Mutualidades de Previsién Social y Reglamento para su aplica-
cién de 26 de mayo de 1943, ambas disposiciones derogadas, respec-
rivamente por la disposicion derogatoria 1.b) de la Ley %3!1984._ e 2
de agosto, sobre Ordenacién del Seguro Privado y por la disposicion
final segunda del Reglamento de Entidades de Prevision Social apro-
bado por Real Decreto 26i5/1984, de 4 de diciembre.

Por Orden ministerial de 29 de diciembre de 1989, publicada en el
«Boletin Oficial de] Estade» del dia 20 dec febrero de 1990, este Mi-
nisterio acordé la disolucion ¢ intervencion administrativa en {a liqui-
dacidn de la entidad, nombrandose como Interventor del Estado en la
liquidacion a don Javier Bemaldo de Quirds Botia. )

Cecsada la intervencién administratisa por dar por concluida la
liquidaci¢n, habicndose lievado a cabo ol requisito previsto en cf ar-
ticulo 106.2 del Reglamento de Ordenacion del Seguro Privado de |
de agosto de 1985, a propuesta de la Direccidn General de Seguros,
este Ministerio ha tenido a bien:

Primero.—Declarar la exzincion de la entidad «Caju de Prevision del
Personal de Azmia, Sociedad Andnima.

Segundo.—Proceder a su cancelacion del Registro Especial de Enti-
dades Aseguradoras prevista en los articulos 40 de la Ley 33/1984, de
2 de agesto, sobre Ordenacion del Seguro Privadae, v 13 dei Reglamento
de Enfidades de Prevision Social, de 4 de diciembre de 1985,

Lo que comunico V. L para su conocimiento y efectos,
Madrid, 12 de junio de 1992.-P. D.. el Secretario de Economia,
Pedro Pérez Fernandez.

llme. Sr. Director general de Seguros.

ORDEN de 24 de jinio de 1992 por la que ve reconocen
deterininados heneficios ribuwtarios, establecudin en fa Lev
68980, & fay operaciones de fusicn e wEuromuina,
seyuios ¥ reaseguros @ prima fias y «Mutea extremena de
seyuras d prima fia».

16386

Exantinada Ja peticion formulada por las Empreoss «Euromutua,
SCEUFOS v reaseguros a prima fijan y «Mutua extremefa de seguros a
prima fijan, en solicitud Jde tos beneficios trthutanios previstos en la
vigente legislacion sobre fusiones de Empresas on favor de sus operacio-
nes de fusion mediante la absorcion por la primeia de la citada en
segundo fugar.

Este Ministerio, de conformidad con lo estipulade en la Ley 76,1950,
de 26 de diciembre. sobre régimen fiscal de las fusiones de Empiesas. en
= Read Pecretn 20182/1981 de 24 de juito. diclado parm sn desarroila v
Jomas disposicienes de apficacion en la materia, 5 propucsta de la
Comisidn Informsdora sobre Fusion de Empresas, ba tenido 3 hivn,
wespectes a lay deseritas operaciones, disponer:

Primeros.-S¢ reconoce una bonificacion del 99 por 100 de la cuot:
tmpuesto sobre Transmisiones Patrimoniales ¥ Actos Juridicos D
mentados para los siguientes ac10s, contratos y operaciones:

a1 Aportaciones v adjudicacienes de bienes v derechos que ¢
fusion de las Entidades «Euromutua, seguros y reaseguros a prima |
v «Mutua extremena de scguros a prima fija». mediante {a absorctd
4 segunda por la primera, se preduzcan a través de las ditore
operaciones de disoiucion sin Liquidacicn, fusion por medio de uat
CHin e integracién ded patnmenie soctai de fa absorbida en la absor
patrimonio gue asciende a 267.982.9351 pesetas.

b1 Contratos preparatorios que se colebren para ilevar a cab
acles o negocios juridicos cnumerados, siempre que los inismos v
necesarios, habida cuenta de la naiuraleza v condiciones de la fusis
realizar, asi como las escrituras publicas o documentos gue pug
producirse y que Contengan aclos o negocios juridicos necesarios 13
cjecucibn de la operaciéa que se contempla v que constituyan @
sujetos a este [npuesio.

Segundo. -Se reconoce una bonificacion del 99 por 100 de la cuntd
[mpuesto sobre Sociedades gue grave los iacrementos de patrim
que se ponen de manifiesio en las entidades que se fusionan ¢
consccuencia de la actuatizacién de bienes integrantes en sus respect
patrimonios, por importe de 462.122.111 pesetas ¢n la entidad 4t
bente ¥ por imporie de 87.814.720 pesetas en la absorbida.

Tercero.—Podran obtener una bonificacion de hasta el 99 por 10
la cuota que se devengue del Impuesto sobre el incremento del valo
los terrenos de namrafeza urbana, como consecuensa de las transm
nes que se realicen, con motivo de la presente operacion, siempre
asi lo acuerde ¢l Avuntamiento respectivo, de conformidad cos
dispuesto en el articulo 106.3 de 1a Ley 39/1988. de 28 de diciem
reguiadora de las Haciendas Locales, y en la disposicion adicional cu
de'la Ley 5/1990, de 29 de junio, sobre medidas en materia presupud
ria. financiera v tributaria, procedente del Real Decreto Ley 7/19KS
29 de diciembre, que modifica. entre otros, el articulo 13 de la
76/1980. de 26 de diciembre, sobre régimen fiscal de las fusione
CImpresas.

Cuarto.-La efectividad de los anteriores beneficios queda expr
mente supeditada, en los términos previstos en el articulo 6, apanad
de la Ley 7671980, de 26 de diciembre, a que la presente operacio
lieve a cabo en las condiciones recogidas en esta Orden v a qn
uperacion quede wltimada dentro del plazo maxime de un ano cun
a partir de [a fecha de publicacion de la presente en el «Boletin Of
de!l Estador.

Quinto.—Contra Ia presente Orden podrd interponerse recursc
reposicidn previo al contencioso-administraiivo, de acucrdo cor
previsto en el articulo 52 de la Ley de la Jurisdiccion Conlenci
Administrativa ante el Ministerio de Economia y Hacienda, ¢n el p
de un mes. contado a pantir del dia siguiente al de su publicacicn

.o que comunico a V.E. para su conocimiento » efectos.
Madrid. 24 de junio de 1992.-P.D. (Orden de 23 de octubre de 19

¢l Seeretario de Estado de Hacienda, Antonic Zabalza Mari.
Excmo. Sr. Secretario de Estado de Hacienda.

RESOLUCION de 18 de jrrve de 19920 de fa Diec
General de Tributos, por la que so moditicd parciafoien
Resolucidon de 14 de febrevo de 1956, relativa g las oo
Sfornnwladas por la Asociacion Espanola de Tour-Opor
res (AETO), publicada en el «Boletiv Ofictul del Estile
17 de febrero de 1986 -
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Visto ¢l escrito de 22 de abril de 1992, presentado por ln O
Nacional de Inspeccidn de la -Agencia Estatal de la Administrae
Tributaria, cn <l que s¢ plantea la tributacion por el impuesto sobr
Valor Anadido de las operaciones efectuadas en Canarias por
agencias de viajes mayoristas,

Considerando que ¢l articulo 81 de la Ley 3071985, de 2 de ax
del tmpuesto sobre el Valor Adadido, establece que ¢l régimen osx
de fas agencias de viajes serd de aplicacion «a las operaciones ronhi
por las agencias cuande gctien en nombre propio rospecte ow
viajeros y utilicen en la realizacion de! vigge hienes entropndu
servicios prestados por giros-empresarios o profesionaless:

Considerando que segin el mismo preceplo «ostan eaenioy
[mipuesto los servicios prestados por las agencias de viapes vuando
catregas de bienes o prestaciones de servicios, adqinrides on
det viajere v unilizados para efectuar ¢l viage, se realice !
tereitorio de la Comunidad Econdmica Europzan:

Considerando que el articulo 2.° nimero 4 de fa Loy
establece que «en la aplicacion det Impuesto se tendea en o
dispresto o1 los Tratados Internacionales que formen peie dei ol
et intornes espatol, teniendo particslar imiportan-cia on osic s
¢l Tratude Jo Adhesion de Espafia a jas Oomunicies :
traves de ¢ Laosexta direcuva en materia del Impuosto 5o




