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Justicia de Canarias (Santa Cruz de Tenerife) en el recurso cO,ntencio­
so-administrativo número 363:1990, promovido por dona Beatriz Oyan­
gure~ Uranga contra resolución expresa de es!e Ministerio por lo que
se confirma en reposjeión la sanci~n ~isciplinaria impuesta al recurren­
te, cuyo pronunciamIento es del slgUlcnle tenor:

«Fallamos: Estimar el recurso interpuesto, declarando nulo, por" no
ajustado a derecho, el acl0 administrativo impugnado. procediendo al
reintegro de los haberes dejados de percibir durante el lapso suspensivo,
si la s~anción hubiera ejecutado; sin expresa condena en costas.»

Lo que digo a VV. II. a los efectos de lo dispuesto en el articulo
103 de la vigente Ley Reguladora de la JurisdiccIón de lo Contencio­
so-Administrativo.

!\1adrid 28 de mayo de l992.-Por delegación (Orden de 18 de fe­
brero de 1992, «Boletín Oficial del Estado» del 24), el Director general
de Servicios, Luis Fe.Jipe Paradela ~onzález.

Jlmos. Sres. Secretario general ~ara el Sistema Nacional de Salud y
Director general de Recursos Humanos.

Por o.rd~n del señor Mini,stro se p'ublica para general conoc.imiento
y cumphmlento en sus propios ténmnos, el fallo ae la sentenCIa firme
dictada.c~n fecha d~ 20 de s~ptiembre de 1991 por el Tribunal Superior
de JushcIa de Madrid (SecelOn Sexta) en el recurso contencioso-admi­
nistrativo número 33611988, p'romovido por don Esteban Rodriguez
Hemández y otros contra resolución de este Ministerio por la que se
confinna en alzada el acuerdo de 3 de marzo de 1986, que convocó
concurso restringido ofertando la Jerarquización de Especialistas de Ins­
tituciones Sanitarias, cuyo pronunciamiento es del siguiente tenor:

«Fallamos: Que admitiendo la causa de inadmisibilidad aducida por
el Abogado del ~stado, ~e~em~s d~clarar y declaramos inadmisible el
recurso cont~ncIoso-admmJstrat1vo mterpuesto por don Esteban Rodrí­
guez Hernández, don Adrián García Rodríguez, doña Maria Teresa
Alonso Sampablo, don Abdelvahb El Bcrdei y don Moisés Antona An­
tona contra la resolución señalada en el apartado 1 de los fundamentos
de derecho de esta sentencia sin hacer pronunciamiento sobre coslas.~>

Lo que ~igo a VV. n. a· los efectos de lo dispuesto en el artículo
103 de la vigente Ley Reguladora de la JurisdiCCIón de lo Contencio­
so-Administrativo,

Ma9rid, 3 ~e junio de 1992.-P. D. (Orden de 18 dc febrero de 1992,
«B~letm. Ofielal del Estadm) del 24), el Director general de Servicios,
LUIS Fehpe Paradela González.

Jlmo~. Sres. Secretario general para el Sistema Nacional de Salud y
Director general de :Recursos Humanos y Organización.

Lo que di;:o a VV. !J. a los efectos de lo dispuesto en el artículo
103 de la \'l(!ent~ Le\' Reguladora de. la Jurisdic.clón de lo Contencio­
so-AdmmistratiH} "

Madrid, 3 de' junio de 1992.-P. D. (Orden de 18 de febrero de 1992.
«Boletín Oficial del Estado>) del 24). el Director general de Servicios
LUIS Felipe Paradeb Gonzalez. '

limos. Sres. Secretario general para el Con:;umo y la Salud Pública y
Presidente del Instituto Nllcional del Consumo.

ORDEN de 3 de junio de 1992 por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Su­
perior de Justicia de Navarra, en el recurso contencioso~
administrativo número 52111989, interpuesto contra este
Departamento por <dndusrrias Cárnicas Navarras, Socie­
dail Anónima».
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ORDEN de 3 de junio de 199:: por la que se dispone el
cump/imiemo de la sentencia dictada por el Trihunal Su­
rer/or de JustiCia de Afadrid. en el recurso conrencioso~

administrativo numero 77~B/1989, interpuesto contra est"
Dcpanamenw por don Lope Martín Rodnj,'llez_

Por orden del señor Ministro se publica, [laTa general conocimiento
y. cumpllmiento en sus propios términos, el fallo oe la sentencia tinne
dIctada con fecha de 4 de diciembre de 1991, por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid (Sección Séptima) en el recurso contencioso~ad­

ministrativo número il-B/l989 promovido ~r don Lore Martín Ro­
driguez contra resolUCIón expresa de este Mmisterio por la que se con­
firma en reposición la sanción disciplinaria impuesta al recurrente, cuyo
pronunCiamiento es del siguiente tenor:

«Fallamos: Que desestimando el recurso interpuesto por la Procu­
radora de los Tribunales señora Marin Tribarren en nombre v repre­
sentación de don Lope Martín Rodrí~ez, contra la resolución de la
Subse<;retaría de Sarudad y Consumo de 13 de diciembre de 1988 de­
sestimatoria del recurso de reposición formalizado por el recurrente
contra la resolUCIón anterior de 13 de abril de 1987 que le impuso la
sanción de un mes de suspensión de empleo y sueldo como autor de
una falta grave del artículo 66.3 h) del Estatuto Jurídico de! Personal
Médico de la Seguridad Social de 23 de diciembre de 19Xó, debemos
declarar y declaramos dicha resolución ajustada a Derecho. No se hace
expresa condena en costas.))

Lo que ~igo a VV. n. a los efectos de lo dispuesto en el artículo
103 de la vigente Ley Rcguladora de la JurisdiCCión de lo Contencio­
so-Administrativo.

Ma~rid, 3 ~ejunio de 1992.~P. D. (Orden de 18 de febrero de 1992.
~<BoletJO. OfiCial del Estadm) del 24), el Director general de Servicios,
LUls Fe\Jpe Paradelll González.

limos. Sres. Secretario general para el Sistema Nacional de Salud y
Director general de Recursos Humanos y Organización.

ORDEIV de 3 de junio de 1992 por la que se dispone el
cumpluniento de la sentencia dictada por el Tribunal Su­
perior de Justicia de Madrid, en el recurso contendoso­
administrativo número 336/1988, interpuesto contra este
Departamento por don Esteban Rodríguez Hemández \'
otros. .
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16343 ORDEN de 3 de junio de 1992 por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por la Audiencia Na­
cional en el recurso contencioso-administrativo número
47.970, interpuesto contra este Departamento por ((Santa
Lucía, Socieiiad Anónima, Companía de Seguros».

Por orden del set'ior Ministro se publica, para general conocimiento
y cumplimiento en sus propios ténnmos, el fallo de la sentencia di<:tada
con fecha de 12 de feórero de 1992 por la Sección Cuarta de la Au­
diencia Nacional en el recurso contcncioso-admmistrativo número
47.970, promovido por la Empresa «Santa Lucía, Sociedad Anónima,
Compañia de Se~ros)~, contra resolución expresa de este Ministerio
por la que se continua en alzada la sanción económica impuesta a la
recurrentc, cuyo pronunciamiento es del siguiente tcnor:

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administrativo in­
terpuesto por el Procurador señor Rodríguez Alvarez, en nombre y re­
presentación de "Santa Lucia, Sociedad Anónima. Compafiia de Segu­
ros", contra las resoluciones a que estas actuaciones se contraen. de­
bemos anularlas por no ser conformes a Derecho, con todas las
consecuencias inherentes a esta declaración. Sin hacer expresa imposi­
ción de costas.»)

Asimismo se certifica que contra la referida sentencia se interpuso
por el sefior Abogado del Estado recurso de apelación, el cual ha Sido
admitido en un solo efecto.

Por orden del señor Ministro se p'ubJica¡ IlaTa general conocimiento
y cumplimiento en sus Sropios términos, e fallo ae la sentencia firme
dictada con fecha de 2 de febrero de 1992 por el Tribunal Superior
de Justicia de Navarra en el recurso contencioso-administrativo numero
521/1989. promovido por <dndustrias Cátnicas NavaITa, Sociedad Anó­
nima», contra resolUCIón expresa de este Ministerio por la que se con­
firma la sanción económica impuesta a la recurrente en defensa dcf
consumIdor, cuyo pronunciamiento es del siguiente tenor:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con­
tencioso-adrnrnistrativo interpuesto por fa representación procesal de la
Entidad «Industrias Cárnicas Navarras, Sociedad Anómina)), contra re­
solución dictada el día 10 de marzo oe 1989 por el Subsecretario del
Ministerio de Sanidad y Consum0,l,. desestimatoria del recurso de alzada
deducido frente a resolución de 1" de diciembre de 1983, sobre impo­
sicion de sanción en materia de disciplina de mercado, por ser los actos
administratIVos impugnados, conformes al ordenamiento juridico. Sin
costas.})

Lo que digo a VV. Ir. a los efectos de 10 dispuesto en el artículo
103 de la vigente Ley Reguladora de la JurisdiCCión de lo Contencio-
so-Admimstrativo. -

Madrid. 3 de junio de 1992.-P. D. (Orden de 18 de febrero de 1992.
«Boletin Oficial del EstadQ)) del 24),. el Director general de Servicios,
Luis Felipe Paradela González.

nmos. Srcs. Secretario general para el Consumo y la Salud Publica y
Presidente del Instituto Nacional del Consumo.


