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III. Otras disposiciones

MINISTERIO DE JUSTICIA

16204 ORDEN de 3 de julio de 1992 por la que se crean los
nuevos Cengros Pentenciarios de Muadrid TH y Madrid TV
en las focalidades de Valdemore v Navaicurnerg.

Proximas a su terminacion las obras para 13 construccion de sendos
establecimienios penitenciarios. en los wrminos municipales de Naval-
carnero v Valdemoro de la Comunidad de Madrid. de conformidad con
las previsiones del Plan de Creacion ¥ Amortizacion de Centros
Penitenciarios. que aprobo el Consejo de Ministros en su sesion de 5 de
Julio de 1991, cumpliendo también con uno de sus objetivos, cual os la
creacion de cenfros con infracstructura adecuada para el cumplimiento
de los fincs que el orden asigna, procede. ahora, formalizar la creacion
oficial de dichos establecimicntos para que pueda procederse a su puesta
et funcionamicnto. En su virtud, este Ministerio acuerda;

Primero.-Crear en Valdemoro y Navalcarnero, localidades ambas de
la Comunidad de Madrid, sendos nucvos Establecimientos Penitencia-
ri0s, con la denominacion de «Centro Penitenciario de Madrid 110» v de
«Centro Penilenciario de Madrid 1V». respectivamente. '

 Scgundo.-Autorizar a la Secretaria Geéneral dé Asunips Penitencia-

rios. para que determine ¢l destino y régimen penitenciarios que deban
asignarse a dichos cstablecimicntos, y adople cuantas medidas scan
NeCesarias para su puesta en funcionamiento.

Lo que comunico a V.1 a los efectos pertinentes.

Madrid. 3 de julio de 1992.

DE LA QUADRA-SALCEDO
Y FERNANDEZ DEL CASTILLO

limo. $r. Sccretario general de Asuntos Penilenciarios.

16205 ' RESOLUCION de 18 de mayn de 1992, de la Direccion
General de los Registros y del Nowariadn, en el recursn
gubernativa imterpuesto por «Larrada 18, Sociedad And-
nima», contra la negativa del Registrador de la Propicdad
de Balmaseda a cancelar una hiporeca en virtud de ape-
lacion del recurrente.

En el recurso %ubemativo interpuesto é):r wLarrada 18, Sociedad
Andnimax», contra la nc%ativa del Registrador de la Propiedad de Bal-
maseda a canceiar una hipoteca en virtud de apelacion de la Sociedad
recurrente. :

Hechos
I

En escritura autorizada en Bifbao ¢l 10 de agosto de 1989 anie cl
Notario de dicha capital don Antonjo Jusé Martinez Lozano, «[Larrada
18, Sociedad Anomimanr, constiturc’) hipoteca de méximo en garantia
de 220.000.000 de pesclas y por (F azo de un afio improrrogable a favor
iel Banco de Santander, siendo deudor «Tamary Residencial, Sociedad

nomiman.

Ir

En instancia dc 6 de junio de 199§, don Maximino Maruri Arecha-
bata como Administrador (nico de «arradza {8, Sociedad Anoniman,
solicitd en el Registro de la Propiedad de Balmaseda la cancelacion de
dicha hipoteca por habet transcurrido ¢l improrrogable plazo de un afo.
Presentada dicha instancia en el mencionade Registro. fue calificada
con nota del tenor literal siguiente: Presentado a%as 11 horas del dia
3 de los corrientes, asiento 1.815, del Diarie 154, no se practica ope-
racion del presente documento por observarse los sigiienies delvctos:
1"y No acreditarse ¢l pago de [%s Derechos Reales, correspondivntas,
o la exencion o no sujecion, ¢n su caso {amicule 234 Ley Hipotoca-
ria).-2 %) No ser documento habil pars practicur [a cancelacion solici.
tada, una instancta suscrita por el hipotesame. siendo Bevssario eseritam
publica. en la que preste su consentinicnto o acrerdor o resoinoion
Judigial, con arrewle a tos articulos 82 Lev Hipotecara v 179 Roesia-

mento Hipotecario.~No s¢ practica anotacion dé suspension por consi-
derarse el segundo defecto insubsanable. Contra la presente nota podrin
interponer recurso en el plazo de cuatro meses, con arreglo al aniculo
113 de! Reglamente Hipotecario.~Balmaseda. 9 de agosto de 1991 -El
Registrador.-Firma ilegible.

111

Don Maximino Marur Arechabala en nombre de «Larrada 18, So-

ciedad Anénima». interpuso recurso gubernativo contra la anterior ca-
lificacion v alego: en cuanio al defecto 1.°, que esa falta de pago no
¢s motivo para desestimar la peticidén ya que dicho Regstro es ademds
Oficina Liquidadora. ¥ basta la autoliquidacion (disposicion transitoria
2. del Rca} Decreto Legistativo de 30 de diciembre de 1980 v articulo
88 dei Reat Decreto de 22 de diciembre de 1981); en cuanto al segundo
defecto, que ha de aplicarse el articulo 82.2.° de ta Ley Hipotecaria
que rcgula la cancelacion automdtica, y en este supuesiv el derecho
real de la hipoteca se convino por un afle improrrogabic que ya ha
transcurrido, por lo que quedé extinguido -—articulo 1.156 del Codigo
Civil-- y asi lo conﬁrmanc*as resoluciones de 23 de septiembre de 1987
y32 (SIC)‘JUHO de 1989 v la sentencia del Tribunal Supremo de 19 de
fulio de 1989,

v

La Registradora de la Propiedad en defensa de su nota alegd: en
caanto al defecto t.° las normas son muy claras —articulos 254 y 255.1°
de la Ley Hipotecaria, 88.1.° del Reglamento de 29 de diciembre de
[981 y 55 de la Norma foral 3/1989- que ordenan suspender {a ins-
enipcidn mientras no sc acredita el pago del Impuesto v agui ne se ha
acreditady; en cuanto al segundo defecto no cs aplicable el articuio
82.2.° de la Ley Hipetecaria y 174.1.° de su Reglamento, ya que en
esie caso no se trata de un plazo de caducidad. sino de cumplir con lo
establecido en el articubo 133,17 y 2.7 de la Ley. Admitir la cancelacion
supondria una burla para los derechos de 10s acreedores ye que en
Ringan momento se acredita haberse satisfecho las obligaciones ¢
tizadas. que puede estar en periodo de ¢jecucion al prescribir la deg
hipotecaria a los veinte apos —articulo 128 de la Lev y 1.964 del Codigo
Civil-, y quc 2l unico supuesto de caducidad de hipoteca en £l con-
templade es ta disposicidn transitoria tercera de la Ley.

v

El Presidente del Tribunal Superior del Pais Vasco en Aute de 2 de
noviembre de 1991, confirmé ia nota del Registrador recogiendo los
argumentos de ia Registradora en cuanto al primer defecte y, en cuanto
al segundo, se hasa en el contenido del articulo 153 de la Lev v 179
de su Reglamento,

VI

El recurremie se alza de fa decisidn presidencial y a sus anteriores
argumentos afade que se ha solicitado ve de 1a Oficina liquidadora quz
se gire el pago del impuesto. Insiste en que se ha producido fa cu\éu-
cidad de la hipoteca y que, incluso, habria que cancclarla duda la po-
sible inexistencia de cansa on ¢f contrato de hipoteca, por lo que Jeheria
haberse denegado su inscripeion.

Fundamentos de derecho

Vistos fos articulos 1964 del Codigo Civil; 1,3, 82, 128, 133, 254
v 255.1." de la Ley Hipowcana; 174 v 179 del Reglamento para su
gjecucian v las Resoluciones de 31 de julio de 1989 y 6 de febrero
de uel

I, Do acuerdo con ¢l articulo 117 del Reglamento Hipotecario,
s8lo cabe discutir las cuestiones planteadas ‘en la nota del Registrador,
rechazindose tas peticiones basadas en documentos no presentados en

tienpo v toran. por lo que Ta circunstancia de que con posteriondad |

a la interposicton del recurso gubernativo se haya presenado a ligui-
dacion del Impuesto el Jdecgmento su;'eto a calificacidn. no ohsta para
que hava de confirmarse ¢l defecto 1.°, dado 1o dispuesto en el articuln
254 de la Lov Hipowcuna de no poderse hacer ninguna inscripuion ¢n
el Regtstro sy gre se aemadite previamente el pago de los impuesios
2% ghicCrieus,

2o B da musma maneia. no puede tenerse en cuents fa o
hedhig oo b recurenic en 21 owerita de alzada sobre la no inse
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