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de personas o mercancias, como achividad empresarial, hasta que se
obtenga el titulo administrativo correspondiente. pero no comprar ese
autobus o camion, y 3} Pero el Regisirador ha ignorado ta existencia del
Reglamento dictado para la aplicacién de la Lev. en que se recogen
posibslidades de actividades de transportes para 1os que no es necesaria
ia obtencidn del titulo habilitante que, por Gltimo, se selicito la
mscripclon parcial que no ha sido atendida.

v

El Registrador mercantil resolvid manteniendo la calificacion ea
iodos sus extremos ¢ informaé: Que Ia cuestion a dilucidar en el presente
recurso es 1a de s la mencién obligada en Estatutos de la fecha del
comicnzo de 3as operaciones sociales se refiere a las que son propias de
su ohjeto [articulo 9, d), de 1a Ley de Sociedades Andnimas] o, por el
conrario, como sosticne el recurrente, a loda suerte de actividades que
puede desarrollar la Sociedad, en uso de su capacidad, como persona
juridica. Que hay que rtelacionar el articulo 117.1 del Reglamento del
Registro Mercantil con el articule 2 de los Estatutos de la Sociedad. Que
la cxigencia prevista en el articulo®,d), de la Ley de Sociedades
Anonimas, no pucde referirse a otra clase de operaciones sociales gue las
que son propias del objeto, que debe distinguirse, 1anto a la capacidad
de la Sociedad como persona juridica como de aquellos actos debidos y
obligados para sus gestores, que son los propios de toda Sociedad en
formacion. Que lo que impide el inicio regular.de las operaciones es, de
un lado. lo dispuesto en 1os articulos 47 y 53 de la Ley de Transporte
i6/1987. y. de otro. una incorrecta relacién del articulo 3 de los
Estalulos que contravigne lo dispuesto en los preceptos citados. Que
debe preverse estatutariamente que 1a Sociedad no podré dar comienzo
a sus operaciones hasta obtener la fecha de inscripcion en el Registro
administrativo, en funcion a lo previsto en la ley especial aplicable. Que
al ser de mencion obligatoria en los Estatutos la fecha de comienzo de
las vperaciones sociales, no es posible practicar la inscripcién parcial que
s¢ solicita, ya que: 1.% no es cldusula meramente potestativa, y 2.9, su
omision no puede ser suplida por norma legal alguna, porque depende
de ia voluntad de fos socios constituyentes, con respecio a las prescrip-
clones legales.

v

El recurrente se alzé contra la anterior resolucion, manteniéndose en

sus alegaciones,

Fundamentoé de Defeclm

Vistos los articulos 47 de 1a Ley de Ordenacion de los Transportes
Terrestres, 16/1987, de 30 de-julio; 89 y 119 del Reglamento del Registro
Mercantit, y 1a Resolucion de 24 de ?ebrero de 1970.

En ¢l presente recurso se debate sobre la inscripeion de una escritura
de constitucidn de una Sociedad anénima en cuyos Estatutos se senala
comg fecha de comienzo de sus operaciones la de! otorgamiento de
aquélla, habida cuenta que el objeto social de la misma o constituye «la
explotacidn v comercializacion, en régimen de concesiéon administrativa
o por cualquier otro tiulo previsto en {a legislacion especifica sobre la
materia, de servicios pablicos de transporte de viajeros por carretera,
tanto urbanos como interurbanos, y en sus distintas mopuesta del Vocal
don Jos¢ antonio Zarzalejos Altares de incluir en los estudios que se
estan rcalizando sobre reforma de la Ley Orginica del Poder Judiciat 1a
adicion de un parrfo al articulo 386 en ¢] que se regule la situacion y
derechos a tismo, la obtenctdn del correspondiente titulo administrativo
quc habitite para ello y la inscripcién de la persona gue lo haya obtenido
cn ¢l Registro General de Transportistas v de Empresas de actividades
auxiliares y complementarias del transporte.

Ei Registrador suspende la inscripeidn por estimar que la Sociedad
no pucde dar comienzo a las operaciones propias del objeto social hasta
no estar inscrita en ¢l Registro administrativo correspondiente, resul-
tando, por ianto, incorrecta la prevision estaliaria que sehala como

'1‘cct)’1iu de comienzo de operaciones 1a del otorgamiento de la escritura
publica,

La existencia de actuaciones que sin ser ias de prestacion del servicio
de transporte deben reputarse indubitadamente como incluidas-en el
obieio social de la Entidad en cuestion. en tanio que tramites imprescin-
dibles encaminados a hacer posible en su dia el desenvolvimiento de la
actividad especifica de transporte, y que no quedan sujetas a la exigencia
dc previa autorizacion admimstrativa; la significacién propia de la
prevision estatutaria de la fecha de comienzo de las operaciones sociales
como mera determinacion del momento en que los constituyentes
convicnen en dar inicio a Ia actividad social en ¢l sentido amplio de esta
expresion, sin perjuicio del tralamiento juridico gue corresponda a las
actuaciones desde entonces reatizadas en funcion del cumplimiento o
incumplimiento de los requisitos legales previstos para la constitucion
de la Socicdad; son consideraciones que excluyen la pretendida incom-
patibitidad enire la fijacidn del momento de olorgarmiento de la escritura
constitutiva como fecha de comienzo de las operaciones, v la exigencia
de previa inscripcion en el Registro administrativo correspondiente para
desenvolvimiento de 1a actividad principal de la Sociedad.

Por todo ello esia Direccidn General ha acordado estimar el recurso
inlerpuesto, revocands ¢f scuerdo v la nota del Regisirador.

Madnd. 10 de mave de 1992.-E1 Director generzl, Antonio Pau
Pedron.

Sr. Registrador mercantil de Madnd.

18042 RESOLUCION de 12 de mayo de 1992, de la Direccion
General de los Registros y del Notariado, en el recurso.
gubernativa interpucste por el Procurador de los Tribu-
nales don Jusé Carlos Alameda Urefia, en nombre de
«Banque de Bretagner. contra la negativa del Registrador
de la Propiedad de Almuiiécar a inscribir una hipoteca
Judicial provisional en viriud de mundamiento judicial

En el recurso gubemnativo interpucsto por el Procurador de los Tri-
bunales, don Josc¢ Carlos Alameda Ureda, en nombre de «Bangue de
Bretagnen, contra la ne%ati\'a del Registrador de la Propiedad de Al-
mufiécar a inscribir una hipoteca judicial provisional en virtud de man-
damiento judicial.

Hechos
1

El 3 de noviembre de 1990 se presenta en el Registro de la Propiedad
de Almufiécar, mandamiento Ju icial expedido el 17 de septiembre de
1989 por €] Juez-Magistrado de Primera Instancia e Instruccion nimero
2 de Motril, en autos nimero 358/1989 en que se ordenéd la prictica
de una «inscripcion hipotecaria judicial provisorian sobre determinadas
fincas del sefior René Vellozzo, inscritas en dicho Registro, en ejecu-
cion de la ordenanza de fecha 23 y 27 de febrero de 1989, dictada por
el Tribunal de Comercio de Lavalen gFrancia) que autoriza al Banco
de Bretafia a solicitar dicha hipoteca judicial provisoria sobre los bienes
del seftor Vellozzo.

I

Dicho mandamiente fue calificado con nota del siguiente tenor li-
teral: Registro de la Propiedad de Almufiécar. Denegada la anotacion
preventiva de embargo que se ordena en el mandamiento que precede
por no estar contemplada en la Lf:ly Hipotecaria la operacidn que se
trata de anotar, y no poderse alterar [as operaciones y asiento registrales

revistos en aquélla por su caracter de worden publicon. Almufiécar,
89 de enero de 1990- El Registrador.—Fdo.: Manuel Sefa Ferndndez.

il

Conira la anterior nota de calificacion interpuso el Banco de Bretafia
TECUTSO lguberna‘tivo, alegando que aunque €l mandamiento judicial or-
denase la practica de una inscripcion de hipoteca judicial provisoria,
lo que se debe a que se han traducido titeralmente los términos fran-
ceses de lo que se trata en realidad es de la practica de una anotacidn
preventiva de embargo, que el Registrador asi lo ha entendido puesto
que en su propia nota de calificacion habla de que se deniega «la ano-
tacion preventiva de embargo, que se ordena en el mandamiento gue
precede..», ¥ que la anotacion preventiva de embargo ordenada en ef
mandamiento estd contemplada en la Ley Hipotecana articulo 42.

v

En su preceptivo infortne el Registrador sefialé: lo que se ordena
practicar en el mandamiento ¢s una hipoteca judicial provisoria y no
una anotacién preventiva de embargoe, que es ‘imposiB{e practicar la
inscripeion solicitada por razones de orden piblico, ya que la hipoteca
judicial provisoria francesa es una institucién desconocida en nuestro
derecho, temiendo por finalidad fijar cl rango de una hipoteca siempre
v cuando sea retroactivamente avalada por una inscripcion definitiva,
produciéndose en la etapa intermedia, que se inicia a partir de su ins-
;n£c16n un embargo preventivo del inmueble que se traduce en una
indisposinilidad del nusmo, salvo para permitir un 'embar%) intnobilia-
rio practicade por otro acreedor. que el articulo 10.1 del Cadigo Civil
dispone que «la posesién, propiedad v los demas derechos reales sobre
bienes inmuebles, asi come su publicidad se regirdn por la ley del lugar
donde se hallen»: que ta resolucion de 1a Direccion General de los
Registros y del Notariado de 16 de septiembre de 1987 indica que la
organizacion y ¢! funcionamiemo del registro son materias sustraidas
a Ja autonomia de fa voluntad: que ¢l convenio de 28 de mayo de 1969,
sobre reconocimiento y ejecucion de decisiones judiciales y arbitrales
y actas auténticas en matena civil y mercanti! dispone en su articulo
4.° que el reconocimiento sera denegado cuando la decision sea con-
traria al orden publico del Estado tequerido; que la idea de inscripcion
tg;;wisional y definitiva que aparcce ‘en la hipoteca judicial provisoria

ncesa choca con los principios que regulan la maieria de inscripcio-
nes en ia Ley Hipotecana gue no puede asimilarse a la anotacién pre-

ventiva de Hipotecaria que no supone la indisponibilidad total o parcial
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del inmueble en poder del deudor y no supone el cierre del Registro
a posteriores actos del deudor, %;lae si parece producirse en [a hipoteca
judicial proviseria del Derecho francés, ni gue tampoco le sea de apli-
cacion a caracteristica de ésta de ser una inscripcién de caracter pro-
visional a la espera de una definitiva; que en nuestro sistema hipotecario
rige, para las anotaciones preventivas el sistema del «numerus claususa,
Euesto_ que aparte de los supuestos recogidos en el articulo 42 de la

¢y Hipotecana sélo cabrd anotacion preventiva cuando esa posibilidad
est¢ recogida por una ley y que si se admiticse la practica del asiento
habria que recoger en ef mismo los efectes queridos por el legislador
francés y por el espafiol desconocidos para que puedan conocerlos quic-
nes acudan al Registra.

- ‘V - )

El Magistrado Juez informo ?ue el Registrador s¢ amparo para de-
negar la inscripcién en la mera literalidad empleada por cl Juzgado al
traducir ¢} idioma francés sin tener en cuenta el verdadero espiritu de
1a Ley recogido en el articulo 4.2 de la Ley Hipotecaria, segin et cual
puede solicitar anotacion preventiva de embargo de los derechos, los
que hayan obtenido a su favor mandamiento dé embargo que haya de
hacerse efectivo en bienes inmuebles del deudor, que es Ta circunstancia
que concurre en ¢l caso que nos ocupa por lo que procede practicar la
inscripcion:

Vi

El Presidente del Tribunal Supericr de Justicia de Andalucia en auto
de 22 de encro de 199! confirmo la nota del Registrador declarando
que ¢ste no ha calificade de anotacién preventiva de embargo la ope-
racion solicitada, sino de hipoteca judicial provisoria, y que fio estando
ésta contemplada en ¢l Derecho espafiol. ni siendo tampoco idéntico a
un mandamiento de embargo, ya que se trata de una institucion que
no puede tener acceso al Registro, en virtud de lo que dispone el ar-
ticulo 10.1 del Céddigo Civil y dado el principio de «numerus clausus»
que rige para las anotaciones preventivas en nuestro Derecho Hipote-
cario,

v

-«Banco de Bretafian apeld el auto de 18 de enero de 1991, anadiendo
a sus argumentos anteriores, que se infringe lo dispuesto en el articulo
4.” del Convenio de 28 de mayo de 1969 que dispone que se denegard
el reconocimiento de una decision judicial cuando sea contrario al orden
ptiblico del Estado' requerido puesto que el lnico drgano competente
para apreciar dicha vulneracién es el Juzgado pero no el Regrstrador
de d]a opiedad que debe limitarse a cumplir lo dispuesto por el Juz-
gado.

Fundamentos de Derecho

Vistos los articulos 6, 8, 10.1, 10.10, 12 del Cédigo Civil; 9.1 y 2,
18, 19, 42, 66 y 72 de la Ley Hipotecaria y 36, 51.5‘}1 [ ¥ 166 del
Reglamento Hipetecario; 919,7927, 1.403, 1440 vy 1.447 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil; ¥ articulo 4.° del convenio con Francia de 28 de
mayo de 1969 (vigente al tiempe-de la calificacion).

Primero.~En el presente recurso se pretende la extension de una
anotacién preventiva de embargo a partir de un mandato judicial dic-
tado por eF.lucz espafiol, en el que se ordena el cumplimiento de una
providencia por la gue «se tiené por formulada solicitud de ejecucién
de ordenanza de 23 de febrero de 1989, dictada por el Tribunal de
Comercio de Lavalen en la que se autonza al Banco de Bretafa gue
tome en el Registro de la Propiedad de Almunécar una inscripcidn
hipotecaria judicial provisoria sobre determinados bienes del deudor y
su garantia de ciertas cantidades, a cuyo fin, y en virtud del Convenio
de 28 de mayo de 1969, matificado por ‘mstrurnento de 15 de febrero
de 1970, se &ecrem la inschcién h1p0tccar1a{iudicgal provisoria en el
Registro de la Propiedad de Almufiécar con referencia a las fincas antes
resefadas...». El Registrador deniega el asiento que se ordena por no
estar contemnplada en la Ley Hipotecaria ta operacton que se trata de
anotar.
Segundo-~El Juez espafiol, en sus funciones de cooperacién con los
argancs judiciales extranjeros, puede ordenar medidas de garantia sobre
bienes inmuebles situados en Espaiia, pero cuando se pretende con ellag
etsyecia!es efectos juridico-reales y registrales y, en su dia, una especial
efectividad ejecutiva, el Juez habra de atenerse a las exigencias del
Ordenamiento espafiol, tal como imponen_ los articulos 811, 10.1 y
10.10 del Codigo Civil. Para el Ordenamicnto espafiol la expresion
«inscripeién hipotecaria judicial provisoria», es una denominacion que

or si no da a conocer ni el asiento que se pretende ni la extension del
gerecho objeto del mismo con la precision exigida por el principio de
especialidad. Si lo que se quiere es una anotacion preventiva de em-
bargo asi debe aparecer en [a titulacién presentada, pues el Registrador
ha de exprasar la naturaleza del derecho que se hace constar en el
Registro con «el nombre que se le dé en el titulon (cff. artfculos 9.1
y 7% de la Ley Hipotecaria y 51.5 v 166 del Reglamento Hipotecario).

Tercero.~No ¢s cometido del Registrador determinar cudl es en nues-
tro Ordenamiento juridico la figura mas cercana a una institucién de
Derecho extranjero que no iiene €l deber de conocer (vid. articulos 6

 de garant

y 12 del Codigoe Civil y 36 del Reglamento Hipotecario); el Kegistrador
debe hgutarse a calificar la validez y eficacia del acto inscribible al
objeto de acceder al asiento pretendido, y para ello debe ajustarse a
los términos del titulo ‘,presentado. a la calificacion juridica que en él
s¢ ha clegido (9.1 y 2y 18 de la Ley Hipotecarda y 51.5 y 6 del
Reglamento Hipotecarioj sin posibilidad de modalizacién, reconver-
s10n, mtegracion o adecuacion de aquél que posibilite su inscripcion:
a ¢l incumbe poner de manifiesto fos defectos observados peto no pro-
ceder a su subsanacion (vid. articulos [9 y 66 de la Ley ipotecaria).

, Cuarto.—En consecuencia, rechazada la «inscripcion hipotecaria ju-
dicial provisoria» ordenada, no puede pretenderse dei Registrador que,

en virtud del mismo titulo extienda una anotacion preventiva de em- ©

bar%o, lo que llevaria a desconocer no solo la competencia exclusiva
de los Tribunales para acordar el embargo mismo (vid. articules 919
y 927, 1.463 y 1.440 de 1a Ley de Enjuiciamiento Civil) sino, y sobre
todo, las repercusiones que el diferente alcance de una y otra medida
gpese . sus coincidencias —piénsese en la repercusion en la prelacion
e créditos que cada una comporta-} tienen necesariamente en orden
a los requisitos y exigencias que cada una presupone. y que podria
conducir a la eliminacion de algunas de ellas (vid. el orden de embargo
del 1.447 de la Ley de Enjuiciamiento Civil) que tienen caracter basico
en nuestro Ordenamiento procesal.
Quinto.—En un punio, sin embargo, no puede mantenerse la califi-
cacion mglsua!: en cuanto estima que el defecto de precision en el tipo
a judicial cuya constancia registral se pretende, es por si causa
de denegacién (lo que implicitamente significa que se trataria de un
defecto insubsanable). Pues en la documentacion presentada hay cons-
tancia suficiente de que ¢l inmueble ha quedado ya afectado judicial-
mente a los resultados de un proceso, y fa falta”de precision de las
circunstancias exigidas para la adecuada determinacion registeal no es
suficient¢ —en este como en otros casos andlogos de indeterminacion—
para excluit la retroaccion de sus efectos a la fecha del asiento de

"presentacion si la vigencia de éste estuviese pendiente de la resolucion

del presente recurso.

Esta Direccion General ha acordado desestimar el recurso interpugs-
to v confirmar ¢l auto apelado, declarando que la falta es subsanable.

Lo que con devolucién del expediente original comunico a V. E.
ara su conocimiento y demas efectos.

Madnid, 12 de mayo. de 1992.-El Director general, Antonio Pau
Pedron. . .

Excmo. Sr. Presidente del Tribunal Superior de Justicia de Andalucia,

16043 RESOLUCION de 22 de mayo de 1992. de lu Direccidn

General de los Registros v del Notariado, en el recurso
gubernativo interpuesto por el Letrado don Manuel Calvo
Meijide, en nombre de la Sociedad Mercantil «Contelar,
Sociedad Andniman, contra Iz negariva del Registrador
Mercantil de Madrid a inscribir una escriture de zmplia-
cion de capital y modificacion de estatutos.

‘En el recurso gubernativo interpuesto por el Letrado don Manuel
Calvo Meijide, en nombre de la sociedad mercantit «Contelar, Sociedad
Anénira», contra la negativa del Registrador Mercantii de Madrid a
inscribir una escritura de ampliacion de capital y modificacion de es-
tatutos. * -

Hechos
1

El dia 26 de abril de 1991, se reunid la Junta general Extraordinaria .

de la sociedad «Contelar, Sociedad Anéniman», que adoptd, entre otros
el siguiente acuerdo: 2.° Ampliacion de capital, Amghar el capital socia
de la Compatiia, que en la actualidad es de 5.000,000 de pesetas §c!nco
millenes de pesetas), en la cantidad de 5.000.000 de pesetas (cinco
mitlones de pesetas), hasta alcanzar la suma de 10.000.000 de pesetas
(diez millones de pesetas). Dicha ampliacion de capital se llevard a
cabo, mediante la elevacién nominal de las acciones en circulacion,
actualmente de 1.000 pesetas (mil pesetas) de valor nominal, cada una,
que, en adelante, seran de valor nominal unitario de 2.000 pesetas (dos
mil pesetas), con arreglo a las siguientes condiciones: a) Las acciones
estardn representadas por titulos y mante la actual numeracion,
desde la unidad hasta el namero 5,000, ambos inclusive. b) Se declaran
desembolsadas en un 50 por 100, de su valor nominal todas las acciones
constitutivas del capital social. c) E1 Administrador de la Sociedad fijara
el plazo y forma de efectuar los sucesives desembolsos, que se realizard
en efectivo metdlico. hasta la liberacién total de las acciones, lo que
deberd llevarse a efecto antes del vencimiento del ejercicio decimo-
quinto, a contar def 1 de enero de 1991. d) Se anulan y dejan sin efecto
los titulos emitidos. que seran canjeados por los nuevos, en término de
un mes, efectuandose el canje mediante presentacion de los antiguos
en el domicilio soctal, dindose por notificados ios accionistas presentes,
a tedos los efectos legales. €) Todos los accionistas, que se encontraban

T b e e



