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STC 12171986, segin la cual el derecho a la igualdad no impone a los
Jucces v Tribunales la obligacién de resodver siempre de manera igual
las cuestiones idénticas, puesto que es legitimo que cambien de criterio
siempre quc este cambio no sca arbitrario o irrazonado, defectos en los
ue no incwrre la Sentencia recurrida que fundamenta su decisién de
orma clara, amplia y sobradamente razonada, sin que quepa apreciar el
menor resquicio de arbitrariedad.

6. , El Ministerio Fiscal solicité la desestimacion del amparo en
atencion a las siguientes alegaciones:

L.a denmuncia de violacion del art. 24,1 de la Constitucion carece de
fundamento, porque la Sentencia impugnada no contradice ¢l contenido
de las Sentencias aportadas por la actora, en la determinacién de los
hechos, sobre los cuales no existe discrepancia alguna, sino que difiere
de ellas en el juicio de legalidad, es decir, ¢n la determinacion del
derecho aplicable al supuesto fictico. En este sentido, la demandante de
amparo ha recibido una respuesta judicial, dictada por un drganc
competente, razonada v motivada, que satisface plenamente ¢l derecho
a la tutela judicial, en cuanto que éste no ampara las meras discrepancias
con la resolucion judicial v su fundameniacién juridica.

También, a juicio del Fiscal, la violacién del art. 14 de la Constitu-
cion carece de fundamento, puesto que. segun reiterada doctrina de la
que cita los AATC 23371985, 81171986, 438/1987 y providencia de 21
de junio de 1988, no se vulnera al principio de igualdad en la aplicacién
de la Ley cuando las Sentencias difcrentes proceden de distintas
Secciones o Salas de un mismo Tribunal, ni tampoco. de acuerde con
doctrina iniciada por la STC de 7 de diciembre de 1988; cuando el
cambio de criterio se realiza de manera razonada y motivada, sin que
se aprecie arbitrariedad o voluntarismo selectivo.

'on basc en dicha doctrina, sostiene gue la Sentencia recurrida no
vulnera-el expresado principio, dado que las Sentencias que se traen en
comparacion no proceden de distintas Secciones de la Audiencia
Provincial y aplica su criterio diferente de manera juridicamente
razonada -que es, posteriormente, mantenida en Sentcncia posterior
dictada en supuesto idéntico.

7. Por providencia de 25 de mayo de 1992 se sefialé para
dellbﬂ(&:c@n y votacidn el dia 8 de junio del mismo afo.

IL. - ‘Fundamentos juridicos

1. Con motivo de la_percepcién por la Caja Postal de Ahorros de
unas determinadas comisiones bancarias, se interpusieron contra dicha
entidad gran nimero de reclamaciones judiciates que fueron todas ellas
desestimadas. en segunda instancia, por diversas Secciones de la
Audiencia Provincial de Madrid, distintas de la Séptima, excepto dos
gque fueron objeto de estimacién en dos Sentencias dictadas por esta
Seccion Séptima.

Contra ellas, la Caja Postal de Ahorros promovié dos recursos de
amparo, totalmente idénticos, en los que se alegd vulneracion de los

. Sala Segunda. Sentencia 8771992, de & de junio. Recurso de
. amparg 1.703/1989. Contra Sentencia de la Audiencia
| Provincial de Las Palimas, recaida en recurso de apelacidn

contra la dictada por el Juzgado de Distrito niimero 5 de
dicha ciudad, dictada en autos de juicio de consignacion
sobre resolucion de contrato de arrendamiento por cbras
inconsentidas. Vulneracion del derecho a la twela judicial
efectiva: derecho a los recursos.

La Sala Segunda del Tribunal Constitucional, compuesta por don
Francisco Rubie Llorente, Presidente; don Eugenio Diaz Eimil, don
Miguel Rodriguez-Pifero v Bravo-Ferrer, don José Luis de los Mozos y
de los Mozos, don Alvaro Rodriguez Bereijo y don José Gabaldon
Lépez, Magistrados ha pronunciado |

EN NOMBRE DEL REY

15368

ta siguiente
SENTENCIA

En el reccurso de amparo nam. 1.703/1989, promovido por don Juan
Lorenzo Navarro, representado por el Procurador de los Tribunales don
Francisco Javier Ruiz Martinez Salas y asistido por el Letrado don
Lucio Cosme Sudrez Santana, contra Sentencia de la Seceion Tercera de
la Audiencia Provincial de Las Palmas, de 3 de julio de 1989, recaida
en el recurso de apelacidn nom. 142/1989, conira la dictada por el
Juzgado de Distrite nim. § de dicha ciudad, de 4 de marzo de 1988, en
autos de juicio de cognicidon num. 432/1987, sobre resolucion de
contrato de arrendamiento por obras inconsentidas. En el proceso de
amparo han comparecido ¢t Ministerio Fiscal, dona Emma Iglesias
Barreiro, dofa Josefa v dofia Maria Pérez Iglesias, representadas por el
Procurador de los Tribunales don Saturnino Estévez Rodriguez, y

derechos s la igualdad en aplicacidn de la Ley y a la tutela judicial,
respectivamente. garantizados por los arts. 14 y 24.1 de la Constitucion,

’no de dichos recursos de amparo ha sido resuelto por la STC
183/1991. denegatoria det amparo, que fuc publicada en el «Boletin
Oficial dei Estado» de 5 de noviembre de 1991, siendo el otro recurso
el que ahora tenemos que resolver.

Esa identidad que concurre en ambos recursos, no ya sustancial-
menle, »ino total, nos permitinia, sin duda, aplicar [a causa de inadmisi-
bilidad prevista en el art. 50.1.d) de la LOTC -que en esta fase procesal
seria dc desestimacién-; pero ello supondria prolongar innecesariamente
la pendencia del recurse con ¢f tramite del art. 84 de la misma Ley, de
obligado cumplimiento,

£n atencion a ello, resufla muis adecuado y procedente dictar sin
nueva dilacion Sentencia, que inevitablemente tiene que contener el
mismo fallo denegatorio del amparo en mérito a la misma fundamenta-
cion juridica de la STC 183/1991, la cual asumimos aqui integramente
y tenemwos por reproducida, sin mds aditamento gque el limitado a
sintetizaria. diciendo que 1a denegacion del amparo se acuerda esencial-
mente porque: 1.%) el derecho a la tutela judicial no incluye proteccion
contra la discordancia que pueda existir entre sentencias que resuelvan

procesos judiciales independientes entre si y hayan sido dictadas por -

Jueces o Tribunales distintes, ni ampara discrepancias de las partes con
el juicio de legalidad que ¢l drgano judicial haya realizado de manera
Jjuridicamente razonada y 2.°) la igualdad en la apiicacion de la Ley no

| opera respecto de Sentencias procedentes de diferentes érganos jurisdic-

cronales, concepto éste en el que se incluyen las distintas Secciones de
las Audiencias Provinciales.

FALLO

En atencién a lo expuesto, el Tribunal Constitucional poR LA
AUTORIDAD QUE LE CONFIERE LA CONSTITUCION DE LA NACION
EspaNoLA. .

Ha decidido

Denegar el amparo solicitado por la Caja Postal de Ahorros contra
la Sentencia de la Seccion Séptima de la Audiencia Provincial de
Madrid, dictada ¢l 11 de febrero de 1989 en el rollo nim. 19971987,
dimanante del juicio de cognicién nim. 355/1986 seguido en el Juzgado
de Distrito nim. 23 de los de Madrid.

Publiquese esta Sentencia en el «Boletin Oficial del Estadon.

Dada en Madrid, a ocho de junio de mil novencientos noventa y
dos.-Francisco Rubio Llorente.-Eugenio Diaz Eimil.-Migue! Rodn-
gucz-Pidero y Bravo-Ferrer. José Luis de los Mozos v de Jos
Mgzps.aAtvaro Rodriguez Bereijo.~José¢ Gabaldén Lépez.~Firmados y
rubricados.

asistidas por el Letrado don Francisco Artiles de Cardoba. Ha aciuade
como Ponente el Magistrado don Francisco Rubio. Llorente. quien
expresa el parecer de la Sala.

I, Antecedentes

1. Por escrito presentado en el Registro General de este Tribunal ei
dia 7 de agosto de 1989, don Francisco Javier Ruiz Martinez-Salas,
Procurador de los Tribunales, en nombre y representacién de don Juan
Lorenzo Navarro, interpuso recurso de amparo contra ja Sentencia de
la Seccion Tercera de la Audiencia Provincial de Las Palmas, de 3 de
julic de 1989, que declard mal admitido el recurso de apclacion
tnterpuesto contra la Sentencia del Juzgado de Distrito num. 5 de dicha
ciudad, de 4 de marzo de 1988, dictada en autos de juicio de cognicion

- num. 432/1987 sobre resolucién de contrato de arrendamiento por obras

inconsentidas, y decretd la firmeza de {a Sentencia apelada.

2: Los hechos en que se fundamenta la demanda son, en siniesis,
los siguientes: :

a) Con fecha 27 de noviembre de 1987, don José Pérez Pérez.
propietario de la vivienda en la que habita el recurrente en amparo con
su familia en calidad de inquilino y causante de las comparecientes ¢n
este proceso de amparo dofa Emma Iglesias Barreiro, dofia Josefa y
dofia Maria Pérez lglesias, promovid contra aquél demanda de juicio de
cognicion sobre resolucion de contrato de arrendamiento de vivienda
por ohbras inconsentidas, que por turno de repartoc corrospondic at
Juzgado de Distrito nim. 5 de Las Palmas de Gran Canaria.

by Admitida a tramite la demanda fue emplazado cl demandado,
ahora recurrente en amparo, quicn comparecié en autos v contestd a la
demanda. oponiéndose a la misma. Recibido el pleito a prueba, &}
demandante de amparo propuso la confesion judicial de la contraperte,
en ta que, entre otras posiciones. intentd formular la siguiente: «Para que
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diga ser cierto que desde ¢l comienzo del afio 1987 el confesante se ha
negado sistemdticamente a recibir personalmente la renta contractual, la
cual le ha sido abonada desde entonces mediante giros postales.» Esta
posicidn fue inadmitida por el Juez, manifestando su protesta a efectos
de la apelacion el soliciiante de amparo.

¢} Por Sentencia de fecha 4 de marze de 1988, e Juzgado de
Distrito nam. 5 de Las Paimas de Gran Canaria estimd integramente la
demanda y, en consecuencia, declard resuelto el contrato de arrenda-
mizato exisiente entre las partes. condenando al demandado a dejar
:ibrf v a disposicién de la parte actora la vivienda litigiosa en el plazo
SIS

d) Contra la anterior Sentencta, el demandado v ahora demandante
Jde amparo interpuso recurso de apelacion ante la Audiencia Previncial,
que fue admitido por el Juzgado de Distrito sin oposicion de la parte
actora, por providencia de 59 de abril de 1988, acreditando estar al
corriente del pago de la renta mediante la presentacion en ef Juzgade de
ios resguardos de los giros postales remitidos al arrendador vy referidos
a las mensualidades precedenies, que venian siendo abonadas por dicho
sisterna con anterioridad al procedimiento judicial, Posteriormente,
como quiera que el demandante, por primera vez, rehusé el giro
correspondiente al mes de marzo de 1988, ¢l demandado comparecio
ante el Juzgado, a fin de consignar la renta correspondiente a dicho mes,

consignacion que siguid efectuando de las sucesivas mensualidades bien’

en ¢l Juzgado o ante la Sala de la Audiencia Provincial.

e} Emplazadas las partes, comparecieron ante la Seccion Tercera de
Iz Audiencta Provincial de Las Palmas. solicitando la representacion del
demandante de amparo, por ¢scrito de 6 de junic de 1988, el recibi-
micnto del pleito a prueba en segunda instancia al objeto de practicar
la pericigl acordada en la primera instancia y de la que no quedd
constancia en autos, a lo que accedié la Sala por Auto de 9 de diciembre
de 1988, Asimismo, en la citada resolucién acordd, como consecuencia
del fallecimiento del actor -don José Pérez Pérez- ocurrido el 17 de julio
de 1988, cesar en su representacion legal al Procurador de los Tribunaies
sedor Armas Vanetta, vy tener a éste por personado en nombre y
representacion de dofa Emma Iglesias Barreiro, dofia Josefa v dotfia
Maria Pérez Tglesias, esposa e hijas, respectivamente, del failecido.

) La Seccién Tercera de la Audiencia Provincial de Las Palmas
dictd Sentencia con fecha 3 de julio de 1989, por la que, sin entrar a
resolver la cuestidn de fondo suscitada, declaré mal admitido el recurso
de apelacion, ¥ decretd, en consecuencia, la firmeza de la Sentencia
recurrida, en aplicacion de lo dispuesto en el art. 148.2 de la LAU.

Se dice en la citada Sentencia, para fundar la decisién de la Sala. que
«.., en atencion 4 o alegado por Ia parte apelada, hay que tener en cucnta
que el art, 148 de la Ley de Arrendamientos Urbanos, en supuestos
como el presente, exige para interponer ek recurso que el inguilino o
arrendatario tenga satisfechas las rentas vencidas con arregle a lo que
viniere pagando a la iniciacion del litigio, o consignarlas en el Juzgado
o Tribunal. Fl apelante que, dentro del plazo para recurrir pudo haber
consignado ¢l dinero de las rentas en el Juzgado, se limita, en
comyparecencia de 25 de abril de 1988, a aportar unos resguardos de giros
postales remitidos al arrendador, y que carecen de virtualidad a los
efectos del art. 148.2 de la Ley de Arrendamientos Urbanos» (funda-
mento de derecho primero). Cita fa Sala en su apoyo la STC 10471984,
de 14 de noviembre, en cuanto que establece que el resguardo de giro
postal o la simple transferencia bancaria no acreditan por si solos el pago
de las rentas, por cuanto que-no consta que lag rentas hayan llegado a
poder del arrendador, ni que éste aceptara el pago.

3 Los fundamentos de derecho de la demanda de amparo son los
siguientes:

En primer lugar, invoca el recurrente la lesién del derecho a la tutela
judicial efectiva sin indefension recogido en el articulo 24.1 de la
Constitucién. Con profusa ¢ita de Sentencias de este Tribunal, alega al
respecto que la Sentencia de la Seccidn Tercera de la Audiencia
Provincial de Las Palmas, que, sin entrar en ¢l fondo de la cuestién
litigiosa, declaré mal admitido el recurso de apelacion en aplicacién de
la dispuesto ¢n el art. 148.2 de la L.A.U, le ha causado indefension y
vulnera el citado derecho fundamental porque le ha denegado una
resolucidn sobre el fondo del asunto sin causa justificada para ello.

Sostiene cl recurrente que durante la tramitacion del procedimiento
fus remitiendo -mensualmente al arrendador giros postales por el
importe de la renta, hasta que, rechazado el correspondiente al mes de
marzo de 1988, procedié a consignar ia renta de las mensualidades
vencidas bien en el Juzgado de Distrito, bien en la Audiencia Provincial.
Ante esta situacion, en el momento de interponer el recurso de
apelacion, le asaltd la «duda razonablen de si debia consignar las rentas
va giradas con anterioridad o presentar ante el Juzgado los justificantes
de pago que tema, con la idea de no propiciar a la contraparie un
enriguecimiento injusto determinado por la duplicidad de importes
recibidos. Por su parte, en consccuencia, no se trato jamas de eludir ¢l
pago del alquiler y si procurar a toda costa un pronunciamiento judicial
cn la segunda instancia. La interpretacion. concluve, que del art, 1482
de la Ley de Arrendamientos Urbanos ha hecho la Audiencia Provincial

de Las Palmas va contra el espiritu de la norma v vulnera ¢ derecho
fundamental que se Invoca.

El solicitante de amparo alega, también, la lesion del derccho a
utilizar los medios de pruchas pertinentes {(art. 24.2 C.E). El citudo
derecho fundamental habria resultado vulnerado. a juicto del recurrente.
por 1a no admisian por el Juez 3 guo en fa prucha de confesion judicial
del demandante de la posicign a la gue se ha heche refersncia en ¢l
apartado 2.b) de ¢stos antecedentes. dada Ia relevancia de L misma para
la resolucion det litigic, Refevancia que ostima queda acreditada con
referencia al escrito de contestacion a la demanda. en ¢l gque va puso en
conogimicnio det Juez que desde ¢l mes de febrero de 1937 vonia
abonando las rentas mediante @mro postal dirigido al domicilio del
arrendador, por haberse negade éste a percibir personalments las
mensualidades. Sostiene, asimismo. que ung fatalidad vino 2 sumarse a
la relevancia de la posicion inadmitida, va que antes de in:ciarse la
sustanciacidon de la apelacion fallec:d ¢l actor, no existiendo. pues. sujeto
pasivo idéneo para absolver Jas posicipnes que a aquél solo convernian.,
;leAv::nliendo impasible hacer uso de la facultad preservada en la instancia
imcial.

Por ello, suplica al Tribunai Constitucional que admita la presente
demanda v, tras los tramites oportunos, dicte Sentencia por la que se
otorgue €l amparo solicitado ¥ se declara la nulidad de la Seatencia de
la Seccidn Tercera de la Audiencia Provincial de Las Palmas. ordenando
se retrofraigan las actuaciones al momento procesal inmediatamente
anterior al pronunciamiento de lu citada Sentencia, al obicto de Gue
pueda dictarse otra en la que se respeten os derechos fundamentales
conculcados, Por sendos otrosi solicita, respectivamente, 1a suspension
de 1a resolucion judicial impugnada y que se reciba a pruebhas el recurso
de amparo, proponiendo como documental que este Tribunal dirija la
oportuna documentacion at Director de fa Oficina de Correos nim. 2 de
Las Palmas para que expida certificacién acreditativa del destino final
que tuvieron los tres giros postales cuyos resguardos se adjuntaron a fa
demanda.

4. La Seccion de Vacaciones, por providencia de 29 de agosio do
1989, acordo, en aplicacion de 1o dispuesto en el art. 50.3 de la LOTC,
en relacion con el art. 85.2 de la misma, requerir al demandante de
amparo para que, en ¢l plazo de diez dias, acreditase fehacientemente la
fecha en que le fue notificada la Sentencia de la Tercera de la Audiencia
Provincial de Las Palmas, de 3 de julio de 1989, y haber invocado. de
conformuidad con lo dispuesto en el art. 44.1 ¢} de 1a LOTC, el derecho a
utilizar los medios de prueba pertinentes para la defensa (art. 24.2 C.E), von
ocasidn del recurso de apelacion,

En cumplimiento del citado requerimiento, el .demandante de
amparo presenid escrito con fecha 7 de septiembre de 1989, ponicndo
de manifiesto, en relacién con la invocacion del derecho a utiizar los
medios de prueba pertinentes para la defensa (art. 24.2 C.E.). que. ante
la falta material de tiempo para obtener los testimonios literiles
oportunos, s¢ reiteraba en lo afirmado al respecto en ¢l escrite de
demanda. Asimismoadjuntd a dicho escrito certificacidn del Secretaria
de la Seccion Tercera de la Audiencia Provincial de Las Palmas,
acreditando’ la fecha de notificacion de la Sentencia.

5. Mediante providencia de 16 de octubre de 1939, la Scccion
Cuarta acordo admitir a tramite Ja demanda de amparo. por lo gue. cn
virtud de lo dispuesto 2n el art. 51 de la LOTC, requirid a la Seccion
Tercera de la Audiencia Provincial de Las Palmas y al Jurgado da
Distrito nim. 3 de dicha ciudad, que remitieran, respeciivamonie,
certificacién o fotocopia adverada de las actuaciones correspondientes at
rollo de apelacion num. 14271989, v al juicio de cognicion niim.
432/1987. Asimismo, acordé que por el Juzgade de Distrito se cmipla-.
zasg a quienes hubieran sido parte en ef procedimiento, a excepcion «del
recurrente en amparo, para que si lo desearan se personasen en ¢ste
proceso constitucional. .

6. Por Auto de 27 de noviembre de 1989, la Sala Scgunda def
Tribunal Constitucional acordd la suspensidn de la Semtencia dictada
por la Seccion Tercera de la Audiencia Provineial de Las Palimas. dc 3
de julio de 1989, en el rolle de apelacion nam. 142/1989, dimanantc de
los autos de Juicio de cognicion sobre resolucidén de coatraio de
arrendamiento urbano por supiesta realizacion de obras inconsentidas
seguidas con ¢l nam. 43271987, ante el Juzgado de Distrito nom. 3 de
Las Palmas, condicionando la efectividad de la suspension a la prosta-
cidn por el recurrente en amparo de la fianza que acordase 1a Audiencia
Provincial de Las Paimas. ’

7. Por providencia de 22 de enero de 1990, la Seccian Tercera
acordd tener por personado y parte en el procedimiento al Procurador
de los Tribunales dom Saturnino Estévez Rodrigucz, ¢n nombre y
representacion de dona Emma Iglesias Barreiro, dofia Josefa v dona
Maria Pérez Iglesias, v acusar recibo a la Audiencta Provincial de Las
Palmas y al Juzgado de Disuwito ndm. 5 de dicha ciudad de las
actuaciones recibidas.

Asimismo, s¢ concediv un plazo coman, de veinte dias, 4 las partes
nersonadas v al Ministerio Fiscal para que, con vista de fas actuaciones.
formulasen las alcgaciunes que estimasen pertinentes.
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8. La representacion procesal del recurrente en amparo formuls
alegaciones por escrito. presentado el dia 15 de febrero de (990, Con
caracter general interesa que se tenga por reproducidos los hechos,
argumentos v consideraciones juridicas vertidos en el escrito inicial de
demanda de amparo. Abundando en sus razonamientos, resalta la
sendencia jurisprudencial establecida por este Tribunal, que reconoce «el
derecho a obtener una resolucién de fondo, en base a una interpretacién
de las normas con el criterio mds favorable para la plena efectuvidad de
los derechos fundamentales» [STC 6/1986. fundamento juridico 3.
spariado a)]. El derecho a la tutela judicial efcctiva que asiste a su
representado no ha alcanzado en este supuesto su efectividad en razon
2 las consideraciones recogidas por la Seccion Tercera de la Audiencia
Provincial de Las Palmas, que no implican precisamente un trato
igualitario dc las partes. propiciando una argucia injusta y desleal
incompaltible con ef art. 14 de la Constitucion y ef principio procesal de
igualdad enire partes. Considera, asimismo, que no habiendose alegado
durante ta sustanciaciéon de todo el procedimiento en las instancias
ordinarias el impago de las rentas ¥ probado que su abono se efectud
puntualmente, de un lado, ha quedado suficientemente garantizado el
dercche a,la tutela judicial efectiva que concurre a favor de la
contraparte. y, de otro, fuera de toda duda la actitud diligente de su
representado, la omision de una Sentencia sobre ¢l fondo basada en una
inexisiente deuda arrendaticia supone una violacion del derecho a la
tutela judicial efectiva (art, 24.] C.E.) invocada por esta parte en el
recurso.

Por 10 que se refiere a ia alegada violacion del derecho a utilizar los
medios de prueba pertinentes para la defensa (an. 24.2 C.E.), ademis de
basar su pretension en la interpretacién extensiva que del citado derecho
fundamental ha. formulado este Tribunal, estima que ha guedado
acreditada la relacion directa e inmediata entre la declaracion de
impertinencia -de la posicién décima, el fallecimiento del arrendador,
que hizo imposible reiterarla en segunda instancia, v el fallo recurrido.
En consecuencia, concluye su escnto suplicando al Tribunal Constitu-
cional la continuacién de las actuaciones. Por otrosi digo, reiteré su
solicitud de recibimiento a prueba.

Y. La representacion procesal de dona Emma Iglesias Barreiro,
dona Josefa y dofia Maria Pérez Iglesias presentd sus alegaciones
mediante escrito de |7 de febrero de 1990, en el que comienza
afirmando que el recurso de amparo carece de fundamento, toda vez que
este Tribunal ha desestimado un recurso de amparo idéntico al presente
en la STC 104/1984. La Sentencia récurrida no lesiona el derecho a la
tetela judicial efectiva (art. 24.2 C.E.). ya que si no hubo en segunda
instancia una Sentencia sobre ¢l fondo elle fue precisamente como
« consecuencia de las omisiones padecidas por el recurrente, que sélo
acompafio a su escrito de recurso unos giros postales, respecto a los
cuales la Audiencia Provincial llegd a 1a misma conclusion a la que llegd
este Tribunal en {a STC 10471984, vy donde se estimd gue el incumpki-
miento del requisito de consignacion en la forma establecida por el art.
148 de la L.A.U ha de ser apreciado de oficio, decretando finalmente que
«el resguardo del giro postal o simple transferencia ®ancaria no acredita
por si sola el pago de las rentas, por cuanto que no consta que éstas
hayan llegado a poder det arrendatario ni que éste aceptard como pago
las rentas adeudadas. Exigencia coherente con la necesidad de recibo del
acrecdor que establece el articulo 1,110 del Cédigo Civil y gue tiene su
reflejo adecuado en el art. 1.566 de la L.A.U».

inalmente, tras referirse a las pruebas practicadas en el proceso y a
gue el recurrenie en amparo no acompané recibo ni consigné las rentas
al presentar el recurse de apelacidn, sino que e¢s en su comparecencia
posicnior cuando presenta unos simples resguardos de giro, termina
suplicando al Tribunal Constitucional que tenga por evacuado el tramite
conferido. no dando, en definitiva, lugar al recurso de amparo.”

10. El Fiscal ante el Tribunal Constitucional. en su escrito de
alegaciones. .presentado el dia 26 de febrero de 1990, interesé que se
dictase Sentencia por la que se otorgue el amparo solicitado y se declare
la nulidad de la Sentencia-de 1a Audiencia Provincial de Las Palmas. de
3 de‘!ulto de 1989, por vulnerar el derecho a la tutela judicial efcetiva
(art. 24.1 C. E.), retrotrayendo las actuaciones al momento anterior al de
dictar Sentencia, para que se conceda al recurrente la posibilidad de
subsanar ¢t defecto advertido en cuanto al acreditamiento del pago
de las rentas vencidas. - .

El Ministerio Fiscal, luego de exponer los hechos y fundamentos en
los que sc basa el recurso, manifiesia que la finalidad del art. 143.2 de
la LA U estd en impedir que ¢l arrendatario siga en el goce de la cosa
arrendada micntras se tramita el recurso de apelacidn sin pagar ia renta
convenida, en perjuicio del derecho del arrendador. El precepto se
Justitica porque en oiro casg s¢ romperia et equilibrio de las prestaciones
y ¢l contrato mismo, por incumplimiento de la prestacién debida por
parte de uno de los contratantes, generando una situacion juridica de
cnriqueciiniento ilicito para el arrendatario que continuaria en el goce
de la cosa sin coritraprestacién. De ahi que se le imponga ¢l deber de
acreditar el pago de las rentas o bien de haber efectuado la consignacion.
Por ello, haber acreditado el pago de las rentas o hecho la consignacién

¢s presupuesto procesal necesario para gue el arrendatario pucda-

interponer recurso de apelacion, constituyendo, como ha declarado este

Tribunal. un reguisito imperativo ¥ de orden publico que debe apre-
ciarse de oficio por los Tribunales (por todas, SSTC {04/1984 ¥y
49/1989). porque la tutela judicial queda satisfecha con la obtencidn de
una resolucion fundada en Derecho, que podrd ser de inadmision del
recurso si concurre causa legal para dectararla, Pero si la falta de pago
de la renta o, en su caso, la consignacion es una causa legal de
inadmision de! recurso de apelacion en materia arrendaticia. cuva
aplicacion por ¢l 6rgano judicial, debidamente acreditada, satisface el
derecho fundamental a la tutela judicial efectiva, no puede. sin embargo,
convertrse e un obsticulo procesal que impida al drgano judicial
pronunciar una resolucion sobre el fondo del asunto, cuando de las
actuaciones parecc gue el arrendatario cumplié con su obligacién de
pagar o consignar las rentas. En las numerosas ocasioncs que se ha
pronunciado este Tribunal sobre la exigencia establecida en el art. 148,27
de 1a L.A.U. siempre lo ha hecho en el sentido contrarto a una
interpretacién formalista y rigurosa del precepto. por entender gque,
frente a clla, debe prevalecer una interpretacion teleoldgica y finalista de
la norma que tenga presenic ¢l sentido de las formas en el proceso y no
convierta en obsticulo insalvable ¢l incumplimiento involuntario y no
malicioso de requisitos formales. Por ello. ha afirmade con reiseracion
que ¢l derecho a la tutela judicial efectiva exige una mavor flexibilidad
en la aplicacion de dicho precepto para evitar que el requisito exigido,
en principio constitucionalmente legitimo, pueda converlirse en un
obstaculo desproporcionado para recurrir. Por otra parte, también ha
deciarado ¢ caricter subsanable de la falta de justificacion del pago de
las rentas, por lo que el érgano judicial deberd ofrecer a la parte la
posibilidad de subsanar el defeclo. Asi pues, desde una interpretacion
finalista o teleologica del art. i48.2 L. A.U. hay que entender que los
intercses del arrendador quedan salvaguardados con ia realidad del
cumplimiento ¢ pago de la renta o consignacidn, en su caso. por el
arrendatario, que es ¢l presupucsto necesario para el acceso al recurso,
sin que deba alcanzar el mismo cardcter ¢] mero acreditamiento que es
un requisito formal susceptible de ser subsanado por aplicacion de lo
dispuecsto en el art. 11.3 de la L.O.PJ. (SSTC 46/1989 v 49/1989).

En el caso de este recurso, ¢l recurrente en amparo hize constar
expresamente en el hecho cuarto de su escrito de contestacién a la
demanda que el actor y arrendador a partir del mes de febrero de 1987
habia rehusado recibir la renta contractual, por lo que se vio precisado
a envidrsela por giros postales, aportando los resguardos que, como
documentos 7 al 16, acompariaba a aquel escrito. Manifestacion gue no
fue cuestionada por el actor durante i proceso, ni por quienes, tras su
fallecimicnto, se subrogaron en ¢l gjercicio de la accidn de resolucién del
contrato de arrendamicnto. Posteriormente, cuando ¢l demandado trato
de probar cn forma el hecho de page mediante giros postales con la
confesion judicial de la parte actora, la posicién que formuld con esa
finalidad I¢ fue rechazada, ng pudiendo proponerse dicha prueba en la
segunda instancia por fallecimiento de arrendador. Asimismo, consta en
las actuaciones que cuando el demandante y arrendador rechazd como
forma de pago de la renta el giro postal, el arrendatario comparecio ante
el Juzgado v consignd ¢! importe de la renta, efectuando postericrmente
con regularidad la consignacién de las rentas, bien en el Juzgade o en
la Sala dc la Audiencia, sin que on ‘ningin caso Ja consignacion fuera
impugnada o cuesticnada por la parte actora.

En ningin momento se cuestiond el pago o la consignacion de las
rentas, ni la eficacia o validez de la forma de pago elegida, mi de las
consignaciones efectuadas, por lo que mas que la falta de pago de las
rentas lo que en realidad Heva a la Sala en su Sentencia a declarar mal
admitido ¢l recurso de apelacion es la consideracion de estimar
insuficientemente acreditado ¢l pago con los resguardos de giro postal.
sin tener en cuenta que no fueron impugnados por la parte contraria. Se
trata, por tanto. no de falta de pago de las rentas, sino, a lo sumo, de
falta de acreditamiento del pago, que es un mero requisito formal para
cuya subsanacion debié darse oportunidad 2 fa parte y no cerrarte el
acceso al recurso de apelacion.

En cuanto a la alegada vulneracién del derecho a utilizar los medics
de pruecba pertinente para la defensa, que constitucionaliza el art, 24.2
de la C.E., manifiesta el Ministerio Fiscal que tal dereche no impide que
el organo judicial pueda rechazar las pruebas que na estime pertinenics
y, dentro de las declaradas pertinentes, Bmitar la actividad probatoria a
fos hechos objeto de debate. Lo que ha ocurrido en este caso, en ¢l que
el Juez admitid la prueba de confesién del actor, pero rechazo varias
posiciones, entre ellas la décima, por entender, sin duda, que no se
referia al objeto de la pretension (resolucién del contrato de arrenda-
miento por obras inconsentidas), aunque la cuestion (forma de cfectuar
el pago de la renta) hubiere dc tener luego trascedencia a etectos de
interponer el recurso de apelacidn, tal vez l1';--01' estimar el Juez que el
hecho del pago de la renta -al no ser objeto del pleito- quedaba
suficientemente acreditado con los resguardos de los giros posiales.
Ademads. ¢] recurrente tuvo fa posibilidad de proponcr prueba para
acreditar aquel hecho en segunda instancia, cosa que no hizo, pues la
imposibilidad de practicar de nueve prueba de confesién del actor de
haberse propuesto en segunda instancia. no deriva de ningin acio del
Tribunal, sino de devenir imposible por fatlecimiento de demandanie,
dado el cardcter personal de esta prueba (art. 1.231 C.E.).

* el s
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1. Por Auto de 2 de abril de 1990, la Sala Segunda del Tribunal
Constitucional acordé no haber lugar al recibimiento a prueba del
presente recurso de amparo.

12, Por providencia de 25 de mayo de 1991, se senald para
deliberacion y votacion de la presente Senteacia ¢l dia 8 de junio
de 1992

II. Fundamentos juridicos

|.  Dos son las vulneraciones constitucionales que aduce el actor en
su escrite de demanda, Por una parte, 12 del derecho a la tutela judicial
efectiva de los Jueces v Tribunales (art. 24.1 C.E.), en su vertiente de
derecho a acclder al sisterna de recursos, como consecuencia de haber
dectarado en su Sentencia la Seccion Tercera de la Audiencia Provincial
mal admitido el recurso de apelacidn formutado por el demandante de
amparo y, por consiguicnte, firme la Sentencia apelada, por estimar
indebidamente cumplida la exigencia establecida en el art. 148.2 de la
L.AU. Por otra. la del derecho a utilizar los medios de prueba
pertinentes para fa defensa (art. 24.2 C.E.), por la decision del Jucz de
Distrito de inadmitir en ia prueba de confesion judicial de la contraparte
la posicion del pliego por la que se intentaba probar que el pago de la
renta arrendaticia se realizaba. por giros postaies.

Posteriormente, en el tramite de alegaciones previsto en el art. 52 de
la Ley Org;inica de este Tribunal (LOTC), la representacion actora afade
a sus quejas iniciales 1a vulneracidn, asimismo, del principio de igualdad
de las partes en ¢l proceso, integradv, seglin reiterada jurispruden-
cia constitucional (entre . otras, ?STC 72/1982, 93/1984, 191/1987
¥y IOII_:{I989). en €l derecho a la tutela judicial efectiva del art. 24.1 de
la C.E. Esta ampliacion extempordnea de los derechos fundamentales
supuestamente menoscabados no puede ser tomada en consideracidn,
pues, conforme a constante doctrina de este Tribunal, las qnicas quejas
que pueden ser atendidas en esta via de amparo constitucional son las
que la propia parte actora deduce en su demanda, al ser ésta la rectora
del proceso, la que acota, define y delimita la pretension a la que bay que
atcnerse para resolver el recurso en relacion con las infracciones que en
efla se citan (STC 138/1986). En los trimites posteriores a la demanda
no cabe madificar el petitum o la causa petendi, agregando extempori-
neamente nuevos fundamentos o nuevas pretensiones, pues la finalidad
de su apettura consiste sélo en permitir la subsanacién de defectos
inicialmente advertidos que motivarian la inadmisién de la demanda o
¢n facilitar a las partes, una vez recibidas las actuaciones, la formulacidon
de precisiones que, sin entrafiar una modificacion de la pretension,
desarrollen o compiementen 12 linea argumental de la demanda (SSTC
96/1989 vy 218/1991).

2. Delimitado el presente recurso de amparo en los términos del
fundamento juridico que antecede, hemos de entrar ya en el andlisis de
las vulneraciones de derechos fundamentales que ¢l actor aduce como
base de su pretensidn y para las que solicita nuestro amparo.

La primera de ellas es la del derecho a utilizar los medios de prueba
pertinentés para su defensa (art, 24.2 C.E.) que se imputa al Tribunal de
msiancia. El andlisis evidencia, sin embaigo, que no ha existido 1al
lesion. Seglin una reiterada doctrina de este Tribunal. el derecho a
utilizar las pruebas pertinentes constitucionalizado por ei art, 24.2 de I3
C.E. e inseparable del derecho mismo de defensa. consiste en que las
prucbas pertinentes sean admitidas y practicadas por el Tuez o Tribunal,
sin desconocerio y obstaculizarlo, pero ello no supone desapoderar a los
Grganos funsdiccmn.ales de la competencia que les es propia para
apreciar la pertinencia, por relacién al thema decidend!, de las pruebas
propuestas, i librar a las partes de ta carga de argumentar la trascenden-
cia de las que propongan, de tal manera que la denegacién de pruchas

ue el juzgador estime inutiles no implica necesariamente indefension
(SSTC 80/1986, 147/1987, 50/1988, 205/1991). O, dicho en otras
palabras, lo que el art. 24.2 de la C.E. garantiza no es el derecho a que
s¢ practiquen todas aquellas pruebas que las partes temgan 2 bien
propener, sino tan solo las qQue sean pertinentes o necesarias (STC
162/1987), ya que —como también ha declarado esie Tribunal- sélo tiene
relevancia constitucional para provocar indefension la denegacién de
prucbas que, siendo solicitadas en el momento y la forma oportunas, no
resiitase razonable y privase a la pante de hechos decisivos para su
pretensidn (SSTC 149/1987 y 2i2/1990). Lo que no ocurre en ef
supuesto que nos ocupa, en el que el Juez, que habia admitido la prueba
de confesién de la contraparte, vrechazd varias posiciones, entre ellas
aquella por la que se pretendia probar que el pago de !as rentas se
realizaba por giros postales, por entender, sin duda gue refiriéndose la
posicién inadmitida a ta voluntad del arrendador de cabrar o no la renta
y no siendo este el objeto del pleito, sino e! de fa realizacion de obras

or el arrendatario sin consentimiento del arrendador, aquétla devenia
uwrelevanie e innecesaria en relacion al thema decidendi y, por 1anta,
como asi lo declard, carente de la condicidn de pertinente que exige el
art. 24.2 de la C.E.

A mayor abundamento cabria anadir que. aun de haber existido. esta
presunta lesion no habria podido fundamentar una peticion de amparo
ante ¢l este Tribunal por no haberse invocado su existencia ante la
jurisdiccion ordinaria tan pronto como pudo hacerse, desconociendo
con ello el cardeter subsidiario de nuestra jurisdiccion,

3. la segunda infraccién constitucional aducida es la vulneracion
dei derecho a la tutela judicial efectiva reconocido en el articulo 24.1 de
la C.E., en su vertiente de derecho a acceder al sistema de recursos. como
consecuencia de la decisidn de la Audiencia Provincial de tener por mal
admitido el recurso de apelacién v deciarar la firmeza de la resolucion
recurrida, por no haber cumplido ¢t demandante de amparo el requisito
establecido en el anicuto 148.2 de la LAU, que exige al inquilino o
arrendatario, para que puedan usar.de los recursos que les reconoce la
propia Ley, acreditar el pago de las rentas vencidas o consignarlas
tudicialmente cuando el proceso lleve aparcjado ¢f lanzamiento, al
estimar la Audiencia que los resguardos aportados por el recurrente de
los giros postales remitidos al arrendador carecian de virtuatidad a los
efectos de acreditar el pago de las rentas vencidas.

Cuestiones semejantes a ¢sta ya han sido planieadas y abordadas por
este Tribunal en numerosas resoluciones, que conforman un cuerpo
jurisprudencial consolidado, entre cuyas expresiones altimas cabe men-
cienar las SSTC 46/1989, 49/1989, 62/1989, 121/1990, 3171992 ¥
51/1992. En las citadas Sentencias, partiendo de la doctrina de que <l
accese a los recursos forma parte integrante del derecho a la tutela
judicial efectiva, garantizado por el art, 24.1 de la C.E., el cual no padece
si se obtienc una resolucion de inadmision del recurso por incumpli-
miento de los requisitos legalmente establecidos (SSTC 37/1982.

1971983, 68/1983, 59/1988 v 36/1989), se ha sentado que. 2 la hora de

interpretar v aplicar tales requisitos, los Tribunales estin obligados a
hacerlo en el sentido mas favorabie a la efectividad de este derecho,
formalismos contrarios al' espiritu y finalidad de la norma v la
conversion de cualquier irregularidad en un obsticulo insalvable para la
prosecucion del proceso. de modo que al examinar el cumplimiento de
los requisitos procesales, los organos judictales estin obligades a
ponderar la entidad real del vicio advertido, en relacidn con la sancidn
del cierre del proceso.y, ademads, a permitir en la medida de lo posible
su subsanacidon. Mas concretamente, por lo que se refiere a la necesidad
de acreditar el pago o consignar las rentas vencidas para la vilida
interposicién y sustanciacion de los recursos planteados en los procesos
arrendaticios, segin exigen tanto la L. AU, (art. 148.2) como la LE.C,
{art. 1.566). este Tribunal, en las citadas resoluciones, ha considerado
justificadas dichas exigencias legales por’su objeto consistente en evitar
que el arrendatario se valga del pleito para dejar de satisfacer la renta
durante la tramitacion del mismo (por todas STC 104/1984). pero
también ha manifestado que debe prevalecer una interpretacion finalista
o teleologica de dichas normas que tenga presente el sentido de las
formas cn el proceso ¥y no convierta en obsticulo 1nsalvable el
incumplimiento involwtario v no malicioso de requisitos formules,
sicmpre v cuando tales omisiones no impidan fa buena marcha del
proceso ni afecten a la finalidad perseguida por el legistador. que es la
de asegurar los intereses del arrendador que ha obtenido una Sentencia
favorable, evitando que el proceso arrendaticio -y el derecho del
arrendatario a acceder al sistema de recursos legalmente establecidos-
sea instrumentalizado como una maniobra dilatoria en claro perjuicio
de la contraparte (SSTC 46/1989, 3171992 y 51/1992).

En este sentido, y seglin la referida doctrina de este Tribunal, aungue
¢l tenor lireral del art, 148.2 de la L.AU., ¥ lo mismo habria que decir
del art. 1.566 de la L.EC. permite una interpretacidon automatics v
rigurosa que ligve a considerar inescindibles la exigencia del page o
consignacion de las rentas y la simple acreditacién, una interpretacion
teleoldgica v finalista de tales normas en el sentido antes apuntado
obliga a distinguir entre 2) hecho del pago o consignacion previa al
recurso vy la acreditacion de ese pago o consignacién (SSTC 36/1989,
4971989, 62/1989, 12171989, 31/1992 y 51/1992). En efecto. ¢l hecho
mismo del pago o consignacidén de las rentas vencidas previo a ia
interposicion del recurso ne constituye un mero requisito formal. sino
que, en la medida en que viene a cumplir una finalidad cautelar v de
legitima salvaguarda de los derechos del arrendador, se configura. por
tanio, segiin lo previsto en el art. 148.2 de la L.A.U. v como manifestd
este Tribunal en las Sentencias diciadas, como un-requisito esenciat para
¢l acceso a recurso, de modo que la exigencia, para la admisibilidad del
recurso y la emision de una resolucién sobre el fondo del mismo, de que
cfectivamente esc pago 0 consignacion se haya efectuado, no resulia un
formalismo desproporcicnado, sino una via razonable v adecuada para
garaniizar ios intereses del arrendador (STC §1/1992). Pero una cosa e5
la realizacién del page v otra la prueba de que éste se ha hecho, pues ¢l
modo de probarlo constituve un simple requisito formal cuyvos eventua-
les defectos son susceptibles de subsanacion (SSTC 12071990y 51/1992).

4. Hemos de examinar pues, a la luz de la doctrina constitucional
expucsta, st cn el presente supuesto la decision de la Audiencia
Provincial de tener por mal admitido el recusso de apelacién y dectarar
la firmeza de la Sentencia apelada ha vulnerado el derecho del recurrente
a la tutela judicial efectiva (art. 24.1 C.E). A tal efecto. dos datos vs
necesarto destacar a 1a vista de las actuaciones judiciales. De un lado,
que el arrendatanio y ahora demandante de amparo al contestar a la
demanda alegd expresamente que ¢l arrendador habia rehusado, desde
antes del inicio del proceso, recibir ia renta contractual, por lo que se vio
precisado a envidrsela por gires postales, adjuntando los resguardos a su
cscrite de contestacian a la demanda, y, al imterponer ol recurso de
"apelacion contra la Sentencia del Juzgado de Distrito, commparecio ante



24 Miércoies 1 julio 1992

BOE nam. 137. Suplemento

el Juzgado para entregar los resguardos de los giros postales efectuados
con posterioridad a los efectos de acreditar ¢l pago-de las rentas
vencidas, siendo admitide el recurse de apetacion por el Juzgado sin
oposicion de la parte actora. De otro iado. durante la tramitacion del
recuiso, ¥y por haber rechazado el arrendador como forma de pago de fa
renta el giro postal. el demandante de amparo efectud con regularidad
1a consignacion. bien ante el Juzgado, bien ante la Sala de la Audiencia.
del importe correspondiente a las rentas de las mensualidades vencidas.
Sin que en ningdn momenio por la Sala se cuestionara ¢f pago de las
mensualidades vencidas y no consignadas o la acreditacidn de ese pago.
hasta que. cefebrada la vista del recurso. dicta Sentencia, por la gue sin
entrar en el fondo de la cuestion litigiosa. tiene por mal admitido el
recurso y declara la firmeza de la Sentencia apelada al estimar que los
resguardos de los giros postales aportados por el demandante carecen de
virtuaiidad a los efectos deb art. 148.2 de la L.AU,

Es evidente. por 1anto, que la Sentencia ahora impugnada declaré
mal admitido ¢l recurso de apelacién, no por falta de pago de las rentas
vencidas y no consignadas. sino por considerar no debidamente acredi-
tado ¢l pago de las mismas, ya que, segun el criterio de la Sala. los
resguardos de gito postal que ¢l demandante de ampare aports al
procese no eran virtuales a los efectos del art. 148.2 de la L.A.U. Pues
bien, con independencia de que el citado precepto de la Ley arrendaticia,
unice que s¢ cita en la Sentencia recurrida, no limita los medios de
prueba a fin de acreditar tener satisiechas las rentas vencidas al
momento de interponer el recurso, sino que es el art. 1.566 de la L.LE.C..
en su parrafo tercero. quicn establece esa limitacion, al disponer que «et
pago de las rentas se acreditard con el recibo del propietario o de su
administrador o representanten, Ia exigencia de este recibo eomo nico
medio de acreditar el pago no convierte a este medio de prueba en un
requisito esencial para €l acceso al recurso, ya que, conforme a la
doctrina constitucional antes expuesta, la acreditacion del pago o
consignacion es un simple requisito formal, cuya omision o defectuoso
cumplimiento debe permitir el Juez que sean subsanados. En consecuen-
cia. si la Audiencia considerd que los resguardos de giros postales
aporiados por el demandanie de amparo no acreditaban el hecho del
pago. wd insuficiente acreditacion, en cuanto defecto subsanable, debid
determinar que el érgano judicial, en aplicacion de la doctrina referida
de este Tribunal, abriera un tramite de subsanactén a fin de que aquél
pudiera probar que en el momento de interponer el recurso se hallaba
al corrtente ¢n el pago de las rentas vencidas, y no, como hizo. sancionar
tal irregularidad formal con la sancien desproporcionada del cierre del
recurso. Una interpretacion sectendum Constiturionen del art. 1.566 de
la L.E.C.. asi lo exige, pues. dc otro modo. la negativa del arrendador,
su administrador o representante a dar recibo de las rentas pagadas
impediria ¢} acceso al recurso u cbligaria para ello a upa consignacion
que duplicaria lo va pagado. Es por ello, también, por lo que la prevision
del parrafo primero del an. 1.567 de 1a L.E.C. ha de entenderse referida
al cumplimiento de los requisitos esenciales para el acceso al recurso.
¢s1o s, al hecho mismo del pagoe o consignacién de las rentas vencidas.
pero no a la acreditacién de ese pago o consignacion. cuya omision o
defectuoso cumplimiento son subsanables,

Resulta indudable, por tanto, que la decision de la Audiencia
Provincial de tener, por mal admitido el recurso de apelacion y declarar,

Sala Segunda. Sentencia §8/1992, de 8 de junio. Recurso de
amparo 2.12171989. Contra Semtencia de la Sala de o
Social de Sevilla del Tribunal Superior de Justicia de
Andalucia, recarda en auios sobre rescate de capital por
Jallecimiento. Supuesta vulneracion del derecho a la tutela
Judicial efectiva: incongruencia vmisiva. . .

15369

La Sala Segunda del Tribunal Constitucional. conipuesta per don
Francisco Rubio Liorente, Presidente, don Eugenio Diaz Eimil. don
Miguel Rodriguez-Piero y Bravo-Ferrer, don José Luis de los Mozos v
de los Mozos, don Alvaro Rodriguez Bereijo y don José Gabaldén
L.épez, Magistrados, ha pronunciado

EN NOMBRE DEL REY
la siguiente
SENTENCIA

En. el recurso de amparo nam, 2.121/1989, promovido por dofia
Maria del Amparo Zatarain Fernindez, representada por el Procurader
de los Tribunales don Enrigue Monterroso Rodriguez v asistida del
Letrado don José Maria Soler Pérez contra la Sentencia de la Sala de lo
Social de Sevilla det Tribunal Superior de Justicia de Andalucia de 1]
de septiembre de 1989, en autos sobre rescate de capital por falleci-
miento. Ha comparecido ¢l Ministerio Fiscal, el Instituto Nacioral de la
Seguridad Social, representado por el Procurador don Carlos Jiménez
Padron, v bajo la direccion del Letrado don Juan Manuel Sauri
Manzano. v la Tesoreria General de !a Seguridad Soctal, representada

en consecuencia, Ja firmeza de la Seniencia apelada por considerar que
no habia sido debidamente acreditado el pago de las mensualidades
vencidas. sin haber dado al demandante de amparc la eportunidad de
subsanar ¢l cumplimiento del citado requisito formal, ha de cstimarse
contraria ai derecho fundamental que segdn el art. 24.1 de la C.E. asiste
al recurrente en amparo a obtener la tutela judicial efectiva, al responder
1 una interpretacion excesivamente formalista v rigurosa de los
arts. 1482 de fa LAU. v 1566 de la LEC. y no, a la luz de la
Constitucion. a la que favorecicra el ejercicio del mencionado derecho
fundamental en su vertiente de acceso al sistema de recursos v,
concretamente, ab recurso de apelacion. Finalmente. bemos de senalar
que, a diferencia del supuesto contemplado en la STC 10471984, citada
en la Sentencia de !a Audiencia Provincial para fundamentar su
decision. en el presente caso. lo que no acontecio entonces. ¢l arrendita-
rie y agui demandante Jde amparo congind bicn ante el Juzgado o bwen
ante la Sala de la Audiencia la renta correspondiente a fas mensualidades
que ¢l arrendador se negod a aceptar por giro postal, asi como que en la
Sentencta ahora impugnada no se ofrece razonamiento alguno por parte
de 1o Audiencia sobre la insuficiencia de los resguardos de los giros
postales como medio para acreditar el pago de las rentas vencidas.-
razopamicnto gue, por el contrario, si ofrecio el drgano jurisdiccional en
fa resolucidn judicial impugnada en el recurso de amparo objeto de la
STC 1D4/1984.

FALLO

En atencién a todo lo cxpuesto, el Tribunal Constitucional. POR La
AUTORIDAD QUE LE CONFIERE LA CONSTITUCION DE La NACION
EspalorLa

Ha decidido

Estimar el amparo solicitado por don Juan Lerenzo Navarro v, en su
virtud,

1. Reconacer ¢l derecho del recurrente a la tutela judicial cfectiva.

2. Declarar 1a nulidad de la Sentencia de la Seccion Tercera de la
Audiencia Provincial de Las Palmas, de 3 de julio de 1989, dictada en
el rollo de apelacion nam, 142/1989.

_ Retrotraer las actuaciones al momento procesal inmediatamente
anterior al pronuacizmiente de la citada Sentencia. a fin de que el
organo judicial conceda al recurrente en amparo la posibilidud de
subsunar ¢l defecto advertido en cuante al acreditamiento del pago de
las rentas vencidus. i

Pubiiquese esta Sentencia en el «Boletin Oficial de! Estado».

Dada en Madrid, a ocho de junio de mil novecientos noventa y .
dos.~Francisco Rubio Llorente.-Eugenio Diaz Eimil.-Migucl Rodri-
gucz-Pifiecro v Bravo-Ferrer-Jos¢ Luis de los Mozos v de los
Mozos.—Alvaro Rodriguez Bercijo.~José Gabalddn Lépez.-Firmados y
rubricados.

B

por ¢l Procurador don Ramiro Reynolds de Miguel y asistida def
Letrado don Paulino Jiménez Moreno. Ha sido Ponente ¢l Magistrado
;102 Jlose Luis de los Mozos v de Tos Mozos, quien expresa e parecer Je
a Sala. -

I. Antecedentes

|, Por escrito presentado en este Tribunal el dia 27 de octubre de
1989, el Procurador de los Tribunales don Enrique Monterroso Rod-
guez. en nombre y represertacién de dofia Maria del Amparo Zatarain
Ferndndez, interpuso recurso de amparo contra la Sentencia de la Sala
de lo Sucial de Sevilla del Tribunal Superior de Jusiicia de Ardulucia,
de 11 de septiembre de 1989,

2. La demanda de amparo presentada se basa en los siguicntes
antecodentes: -

a) Tras agotar por silencio la correspondiente via administrativa
previd, la actora formuté demanda ante los Juzgados de lo Sucial de
Sevilla contra la Mutualidad de la Previsién, el Instituto Nacional de la
Seguridad Social (INSS) y la Tesoreria General de la Seguridud Social
(TUSS). solicitando el abono del 50 por 100 del valor actual de! capital
por fallecimiento, al amparo de lo establecido en el art. 542 del
Reglamento de la Mutualidad de la Previsién de 23 de julio de 1981, Al
respecto hacia constar que, por Resolucidn de 13 Direccidn Provingial de
Madrid del INSS, dc 3 de mavo de 1982, se le declard en situacion de
ncapacidad permanente absoluta con derecho af percibo de una pension
vitalicia anual, equivalente al 100 por 100 de la correspondicnte byse
regudadora con ctectos desde el dia 27 de enero de 1982,

by Eldia 1O de abril de 1989, el Juzgado de 1o Social nim. 10 de
Sevilla dicté Sentercia por la que. acogiendo la excepcion de falty de
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