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cumpla €n sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadon.

Lo que comunico a V. 8. )
Madrid, 30 de abril de 1992.-El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios :

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de abril de 1992, del Registro de la
Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumplimien-
to a‘z {a sentencia dicrad:;par el Tribunal Superior de Jus-
ticia de Madrid, declarada firme en el recurse contencio-
so-administrative  numero  2.650/1988, promovide por
«Mayse, Sociedad Limitaday.
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En el recurso contencioso-administeative nimero 2.650/1988, inter-
Euesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Mayse, Sociedad
imitada», conira resoluciones de este.Rc:%istro de 3-de noviembre de
1986 y 21 de marzo de 1988, se ha dictado, con fecha 19 de febrero
de E‘Js’ i por el Tribunal Superior de Justicia, scntencia, declarada firme,
cuya parte dispositiva es como sigue: |
«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto en nombre de “Mantenimientos y Servicios Mayse, Socie-
dad Limitada”, contra la resolucion del Registro de la Propiedad In-
dustrial de 3 de noviembre de 1986 que denegé la inscripcion de la
marca namero 1.108.392 MAYSE Fara la clase 37 y conira ta de 21
de marzo de 1988 que desestiméd el recurso de reposicidn interpuesto
contra la anterior, debemos declarar y declaramos no haber lugar a la
nulidad de las resoluciones impugnadas por ser conformes a derecho
y en consecuencia que no hay lugar a_los demds pedimentos de la
demanda, sin hacer expresa imposicién de las costas procesales»

En su virtud, este Organisme, en cumplimiento de lo prevenido en
ia Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios t€rminos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo ‘c‘mé comunice a V, S,
sdrid, 30 de abril de 1992.-E! Director general, Julio Delicado
Montcro-Rios .

Sr. Secretaric general del Régistro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de abril de 1992, del Registro de la
Propiedad Industrial, por la gque se dispone el cumplimien-
to de la sentencia diciada por el Tribunal Superior de Jus-
ticia de Madrid, declarada firme en el recurso contencio-
so-administrativo  mimere  I40/1989,  promovido por
wReemtsma Cigareitenfabriken Gmbhy.
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En el recurso contencioso-administrativo namero 140/1989, inter-
puesto por la Audiencia Territorial de Madrid por «Reemtsma Cigarct-
tenfabriken Gmbh» contra resoluciones de este Registro de 20 de fe-
brero de 1987, 12 de abril de 1988 y 18 de abril de [9%8, se ha dictado,
con fecha 20 de abril de 1991 por et Tribunal Superior de Justicia de
Madrid, sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como
stgue: :

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administrativo in-
terpuesto por ¢l Procurador don Juan Corujo Lépez Villamil, en nombre
y representacion de “Reemtsma Cigarettenfabriken Gmbh” contra las
resoiuciones del Registro de 1a Propiedad Indastrial, 20 de febrero de
1987,{ 12 v 18 de abril de 1988, denegatorias de tas marcas 1.077.337,
1.077.338 y 1.077.340 “West Park™ para amparar productos de las cla-
ses 23, 24 y 26, respectivamente, debemos declarar v declaramos ques
tales resoluciones no se encuentran ajustadas a derecho, y en su viriud,
las anulamos y dejamos sin ningln valor ai €fecto, y al propie tismpo,
ordenamos por el contrario la concesion de dichas marcas en los tér-
minos solicitados, sin hacer expresa imposicion de las costas causadas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla €n sus propios términos la referida sentencia y se publique i
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. 8.
Madrid, 30 de abril de 1992.-El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios

Sr. Sccretario general del Registro de ia Propiedad Industrial,

RESCLUCION de 30 de abril de 1992, del Registro de la
Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumplimien-
to af; {a sentencia dictada por el Tribunal Superior de Jus-
ticia de Madrid, dec!aran(}irme en el recurso contencio-
so-administrativo nimero 122/1989, promovido por «Edi-
cipnes Zeta, Sociedad Ancniman.
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En el recurso contencioso-administrativo nimerc~122/1989, inter-
guesto por fa Aundiencia Territorial de Madrid por «Ediciones Zcta,
ociedad Anonimaw, contra resoluciones de este Registro de 30 de no-
viembre de 1986 y 5 de abril de 1988, se ha diciado, con fecha 5 de
junio de 1991 por el Tribunat Superior de Justicia de Madrid, sentencia,
declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso interpuesto por “Ediciones
Zeta, Sociedad Andnima™ representada -primerc por el procurador don
Juan Corujo Lopez Villamil f/ a su fallecimiente por el Procurador don
Luis Suarez Migoyo contra [a resolucién del Registro de la Propiedad
Industrial de 30 de noviembre de 1986 que concedid la marca nimero
1.107.640 “Z Zoom Televisidn™ para productos de la clase 40 def no-
menclator oficial, v contra la de 5 de abril de 1988 gue desestimo el
recurso de reposicion, debemos declarar y declaramos las mencionadas
resoluciones ajustadas a derecho; sin hacer expresa imposicion de las
costas del recurso.n .

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que sc
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido failo en el «Boletin Oficial del Estadow.

Lo que comusico a V. 5. ’ . )
Madrid, 30 de abril de 1992.—E! Director general, Julio Delicado
Montero-Rios

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de abril de 1992, del Registro de la
Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumplimien-
to de lu sentencia dictada por el Tribunal Superior de
Justicia de Madrid, declarada firme, en el recursa conten-
cioso-administrative nimero 1635/1988, promavide por
«Gentryportofing, S.p.A.». ‘
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En el recurso contencioso-administrativo niimero. 163571988, inter-
ucsto ante la Audiencia Termritorial de Madrid 3pc'r «Gentryporteiino,
.p-An, contra resolucion de este Registro de 13 de enero de 1988, s¢

ha dictado, con fecha 31 de mayo de 1991 por &l Tribunal Superior de
Justicia de Madrid, sentencia, declarada firme, cuya parte disposifiva

€s COMo sigue:

«Failamos: 811’5 estimando el recurse contencioso-administrative in-
terpuesto por “Uentryporiofino, 8.p.A.", contra resolucion del Registro
de la Propicdad Industrial de 13 de encro de 1988 gue dispuso la ins-
cripcién de la marca 1.092.462 “Gentry™ en faver de “J. C. Penny.
Company Inc.”, debemos declarar y declaramos que dicha resolucion
no es conforme a derccho; sin imposicion de las costas del proceso.n

En su virtud, este Organismo, en cumplimicnto de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha twenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida seniencia y se publique <l
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadow.

Lo que comunico a V. S, ] ‘
Madrid, 30 de abril de 1992.-El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Iimo. Sr. Secretario gencral del Registro de la Propicdad Industrial.

RESOLUCION de 31} de abril de 1992, del Registro de la
Pi'??iedad,Ifrdustrfal, por la gue se dispone el cumplimien-
to de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Jus-
ticia de Madrid, declarada firme en el recurso contencio-
so-administrative nimero 152/1984, promovido por lu en-
tidad mercantil «Unifever NVy.
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En el recurso contencioso-administrativo nimero 152/1984, intor-
puesto ante fa Audiencia Territorial de Madrid por la entidad mercanti!
«Unilever NV» contra reseluciones de este Registro de 3 de enero de
1983 y 16 dc julio de 1984, se ha dictade, con fecha 22 de julio de
1991 por el Tribunal Superior de Justicia de Madnd, sentencia, decla-
rada firme, cuya parte dispositiva es como sigue!

_«Fallamos: Que estimando integramente el recurse contencioso-ail-
ministrativo interpuesio por la representacion de la entidad mercanal
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“Unilever NV contra las resoluciones del Regisire de la Propiedad
Industrial de fechas 3 de enero de 1983 y 16 sc julio de 1984 —esta
tltima confirmatoria en reposicion de la anterior—, en virtud de las
cuales se le denegd la inscripcion de la patente de invencién ndmero
496,425, consistente en “un procedimiento para la fabricacion de un
aditamento sin necesidad de una etapa de secado, siendo el aditamento
. adecuado para uso en la manufactura de polvos detergentes”, debemos
declarar y declaramos dichas resoluciones no ajustadas a derecho y
consiguientemente nulas, ordenando al Registro la inscripcion de dicha
patente de invencidn, no haciéndose pronunciamiento algunc en
cOstas.» :

En su virtud, estc Orgdnismo, en cumplimiento de lo prevenido en
ia Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadon.

- Lo que comunico 2 V. S, :
Madrid, 30 de abril de 1992.-El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios ‘

Sr. Secretario generai del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de abril de 1992, del Registro de la
Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumplimien-
to de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de
Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso conten-
cigso-administrativo nimerg 1665/1988, promovide por
«Mattel, Inc.n. )
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En el recurso contencioso-administrativo nimero 1665/1988, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Mattel, Inc.» contra
resolucién de este Registro de 28 de enero de 1988, se ha dictado, con
fecha 17 de septiembre de 1991 t_por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es coma
sigue:

«Fallamos: Que estimando 2l recurso contencioso-administrativo por
el Procurador sefior Sorribes Torra en nombre y representacién de
“Mattel, Inc.” contra [a resolucion del Registro de la Propicdad Indus-
trial de 28 de enero de 1988, debemos dejar sin efecto dicho acuerdo
impugnado, revalidando v confirmando la resolucion inicial de diche
Registro de fecha 3 de marzo de 1986 que concedid fa inscripeitn de
la marca nimero 1.089.158 de la clase 30 con grafico “Masters del
Universo”, sin imposicién de costas.»

En su virtud, este Organisme, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla ¢n sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. §. :
Madrid, 30 de abril de 1992~El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios,

Iimo, Sr. Secretario gcneré! del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de abril de 1992, del Registro de la
Prgoiedad Industrial, por la que se dispone ef cumplimien-
to de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Jus-
ticia de Muadrid, declarada fﬁ'rme, en el recurso contencio-
So-administrative nimero 1689/1938, promovido por «Py-
ramid Technolugy, Corporation».
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En el recurso contencioso-admimstrativo nimero 1689/1988, inter-
%uesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por la entidad «Pyramid
ecnology, Corporation», contra resoluciones de este Registro de 5 de
mayo de 1987 ¥ 18 de julio de 1988, se ha dictado, con fecha 13 de
junio de 1991 por ¢l Tribunal Superior de Justicia de Madrid, sentencia,
declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso interpuesto por el Procurador
don Eduardo Codes Feijoo en nombre y representacion de la entidad
“Pyramid Tecnology, Corgoratmn”, contra ¢! acuerdo del Registro de
la Propicdad Industrial de 5 de mayo de 1987 que denego la inscripeion
de 1a marca numere 1,111,493 “Firamid” (grafica) y contra la resolu-
cidn de 18 de julio de. 1988 que desestimo el recurso de reposicidn,
debemos declarar y declaramos la nulidad de dichas resoluciones por
no ajustadas a derecho, y que procede la inscripcidn de la referida
marca, J)am los productos que reivindica de clase 9.% sin hacer impo-
sicidn de costas.y

En su virtud, este Organismo, en cumplimicenio de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1958, ha tenido a bien disponer que se

cumpla en sus propios términos la referida sentencia v se publique el
aludido fallo ¢n el «Boietin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 30 de abril de 1992.-EI Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

limo. Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de abril de 1992, del Regisuo de la
Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumplimien-
to la sentencia dictada por el Tribunal Superior de
Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso conten-
cioso-administrative numerc 1968/1988, promovida por
«Mors, Sociedad Anonimay.
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En el recurso contenciosa-administrativo nimere 1664/1988, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Mors, Sociedad
Andniman, contra resoluciones de este Registro de 1 de octubre de
1986 y 23 de febrero de 1988, se ha dictado, con fecha 20 de marzo
de 1991, g_or el Tribunal Superior de Justicia de Madrid, sentencia,
declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administrativo in-
terpuesto por el Procurador don Santos de Gandarillas Carmona, en
nombre v representacidn de la empresa “Mors, Sociedad Andnima®,
contra 1as resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de fechas
1 de octubre de 1986 y 23 de febrero de 1988, por las ﬁac se denegd
parcialmente {2 marca internacional niimero 489.925, “Mors” para los
productos que reivindica en las clases 9 y 12 del nomenclitor, habiendo
gido parte demandada la Administracion, debemos declarar y declara-
mos Eaanuiidaé de dichas resoluciones por no ser ajustadas a Derecho,
y debemos declarar y declaramos que procede 1a concesin de la marca
solicitada para los productos que reivindica en las clases 9 y 12, otor-
gandole la correspondiente inscripcion y proteccidn registral, conde-
nando a la Administracién demandada a estar y pasar por dichas de-

" claraciones. Sin hacer expresa imposicion de las costas de este recurso.p

En su virtud, este Organismo, en cumplimiente de fo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido 2 bien disponer que se
cumpla 2n sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Ectadon.

Lo que comunico a V. S, ) ) )
Madrid, 30 de abril de 1992.-Ei Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

limo. Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial,

RESOLUCION de 30 de abril de 1992, del Registro de la
Propiedad Industrigl, por la que se dispone el cumplimien-
to de la sentencia dictada por el Tribunal Supremo en gra-
do de apelacion, en gl recurso contencioso-administrative
numero 2134/1985, promovide por la entidad «Neste Oya.
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En el recurso contencioso-adminisirativo numero 2134/1985, inter-
uesto ante la Audiencia Termitonal de Madrid por la entidad «Neste
%:m conira resojuciones de este Registro de 20 de junio de 1984 y 26
de mayo de 1986, se ha dictado, con fecha 16 de julic de 1991, por
el Tribunal Supremo en grado de apelacidn, sentencia, cuya parte dis-
positiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando como estimamos &l recurso de apelacion
interpuesto por ia representacion de la entidad “Neste Osy conima la
senitencia dictada con fecha 26 de enero de 1989 por 1a Sala Segunda
de lo Contencioso-Administrativo de la antigua Audiencia Territorial
de Madrid, debemos revocar ¥ revocamos la misma anulando como
anulamos Ios acuerdos del Registro de 1a Propiedad Industrial de fecha
20 de junio de 1984 v 26 de mayo de 1986 —originaria y reposicion—,
debemios declarar y declaramos que procede la inseripcion en el Re-
glistro de la Propiedad industrial de la marca nimero 1.028.653, para

istinguir productos de la clase 19 del nomenclator de acuerdo con la
solicitud cursada; todo ello sin hacer expresa condena, en cuanto a las
costas de ambas instancias.» :

En su vintud, este Organismo, en cumiplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propics términos fa rcferida senfencia v se publigie-el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadon.

Lo gue comunico a V. 5. . ) . _
Madrid, 30 de abril de 1992.-El Dircctor geneml, Julio Delicado
Montero-Rios.

limo. Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial,



