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RESOLUClON de 30 de abril de 1992, del Registro de la
Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumplimien­
to de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Jus-
ticia de Madrid, declarada firme en el recurso contencio­
so-administrativo número 2.57711988. promovido por
«C.R. Bard Ine.».

En el recurso contencioso-administrativo número 2.577!1988. inter­
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por la entidad
«C.R. Bard Inc.)), contra resoluciones de este Registro de 5 de junio
de 1987 y 4 de julio de 1988, se ha dictado, con fecha 17 de mayo de
199p'.por el citaao :rribunal. sentencia, declarada tione, cuya parte dis·
posItiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto .!?or- don Ra~ael Ortiz de Solórzano y Arbex, en nOf.nbre y
representaclOn de la entidad "C.R. Bard fne.", contra la resolUCIón del
Registro de la Propiedad Industrial, de 5 de junio de !9R7, confionada
en reposición por resolución de 4 de julio de 1988. debemos confinnar
'1 confinnamos los actos administrativos impugnados. Sin hacer expresa
imposición de las costas;))

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de 10 prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios ténninos la referida sentencia y se publique d
aludido fallo en el «Boletín Oficial del EstadQ).

Lo que comunico a V. S. '
Madrid, 30 de abril de !992.-EI Director general, Julio Delicado

Montero-Ríos
Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciemore de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletín Oficial del Estadm>.

RESOLUClON de 30 de abril de 1992, del Registro de la
Propiedad Industrial, ~r la que se dispone el cumplimien~
to de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Jus-
ticia de Madrid. declarada firme en el recurso contencio­
so-administrativo número 33-8-1989, promovido por «(La­
boratorios Glower, Sociedad Anónima».

En el recurso contencioso-administrativo número 33-B-1989. inter­
puesto ante el Tribunal Supe.rior de Justicia de Madrid por (Laborato­
rios Glower, Sociedad AnonimID), contra resoluciones de este Registro
de 21 de septiembre de 1987 y 24 de octubre de 1988. se ha dictado,
con fecha 17 de mayo de 1991 por el citado Tribunal, sentencia, de~
darada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por el Procurador don Juan Corujo y López VilJamil. en
nombre y representación de "Laboratorios Glower, SOCiedad Anónima",

-coQt!a las resoluciones del Registro de la Propiedad de fechas 21 de
septiembre de 1987 Y 24 de octubre de 1988, por las que se denegó
la marca número 1.109.037 HALú-GUM para productos que reivindica

_en la clase 3.- del nomenclátor; habiendo sido parte demandada la Ad-
ministración, debemos declarar y declaramos dichas resoluciones ajus~
tadas a Derecho. Sin hacer expresa imposición de las costas de este
recurso.))

Sala Cuarta de lo Contencioso--Administrativo de la Audiencia Terri~
torial de Madrid de 17 de abril de 1989, recaída en el recurso núm<:ro
2.443/1986, revocamos la misma por no ser ajustada a derecho y anu~
lamas el acuerdo del Regístro de la Propiedad Industrial de 20 de junio
de 1985 que denegó a aquella entidad la marca solicitada bajo el nú­
mero 1.063.372 UNION, declarando su derecho a la inscripción de
dicha marca; sin hacer expresa· condena en costas.)}

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletín Oficial del EstadQ)),

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 30 de abril de 1992.-EI Director general, Julio Delicado

Montero-Ríos.
Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 30 de abril de 1992.-EI Director general, Julio Delicado

Montero-Ríos ,

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de abril de 1992. del Registro de la
Propiedad Industrial. ~r la que se dispone el cumplimien­
to de la sentencia dictada por el Tribunal Supenor de Jus­
licia de Madrid, declarada jirme, en el recurso cmrtencio­
so-administrativo número 2.368//987, promovido por «iu­
cas Industries Pub/ic Limited Companp,.

Én el recurso contencioso-administrativo número 2.368/1987. inter­
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «tucas Industries
Public Limited Campany) contra· resolucion de este Registro de 24 de
junio de 1987. se ha dIctado, con fecha 7 de marzo de 1991, por el
Tribunal. Superi0t: pe Justicia de, Madrid, sentencia, declarada firme,
cuya pane disposItiva es como slgue:

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administrativo in­
terpuesto por el Procurador don Juan Corujo López-Villamil, en nombre
y representación de "Lucas Industries Publíc Limited Company". contra
la resolución del Rcgistro de la Propiedad Industrial de fecha 24 de
junio de 1987 que estimó el recurso de reposición intellmesto por "Al­
fred Teves GmóH" y concedió el Modelo de Utilidad numero 276.517,
en el que- ha sido parte la Administración demandada~debemos declarar
y declaramos la nulidad de dicha resolución por no ser ajustada a De­
recho. Sin hacer especial pronunciamiento sobre costas.»

En su virtud, este Organismo en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciemtire de IQ56, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios ténninos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Bol~tin Oficial del Estado»).

Lo que comunico a V. S.. .
Madrid, 30 de abril de 1992.-EI Director general, Julio Delicado

Montero-Ríos. •

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUClON de 30 de abril de 1992. del Registro de la
Propiedad fndlLStrial. ~r la que se dispone el cumplimien­
to de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Jus-
ticia de Madrid, dec!araáa firme en el recurso contencio­
so-administrativo mímero 428/1986, promm'ido por «Kas,
Sociedad Anónima».

En el recurso contencioso-administrntivo número 428/1986, inter­
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Kas, SOCiedad Anó­
nima)), contra resoluciones de este Registro de 5 de febrero de 19"85,
se ha dictado, con fecha II de enero de 1989, por la citada Audiencia.
sentencia. declarada firme. cuya parte dispOSItiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con­
tencioso-arlministrativo interpuesto en rep'resentación de la entidad
"Kas, Sociedad Anónima", contra la resolución de 5 de febrero de 1985.
del Registro de la Propiedad Industrial por la que se autoriza el registro
de la marca número 1.057.700-9. "Mai~na Zas", y contra la desesti­
mación del recurso de reposición interpuesto contra aquella autoriza­
ción, por ser ajustadas a derecho ambas resoluciones, sin hacer pro­
nunciamiento expreso en cuanto a las costas procesales.))

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956. ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el (<Boletín Oficial ,del Estado)).

RESOLUClON de 30 de abril de 1992. del Registro de la
Propiedad Industrial, ~r la que se dispone el cumplimien­

,to de la sentencia dictada por el Tribunal Supremo en gra­
do de apelación. en el recurso contencioso-administrativo
número 2.443/1986. promovido por Unión General de Tra-
bajadores. .

En el recurso contencioso-adíninistrativo número 2.443/1986, inter­
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por Unión General de
Trabajadores, contra resoluciones de· este Registro de 20 de junio de
1985 y 27 de febrero de 1987, se ha dictado, con fecha 20 de julio de
1991, ROf el. Tribunal Supre.mo cn grado de apelación, sentenCia. cuya
parte disposltlva es como Sigue:

«(F<;Jllamos: Que estimando el recurso de apelación interpuesto por
la Umón General de Trabajadores contra la sentencia dictada por la

Lo que comunico a V.S.
Madrid, 30 de abril de 1992.-EI Directór general, Julio Delicado

Montero-Ríos

Sr. Secr~tario general del Registro de la Propiedad industrial.


