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‘ Lunes 22 junio 1992
Caracteristicas: = » 17 de febrero de 1986 % e .c()ncede“laﬂ inscripciéﬁ-de la marca mixta
Pri "GN internacional nimero 484.550 paralas clases 9 y 37 & favor de 1a en-
rimera: GN.. tidad “Alpina Funk &5B Elecktronik-Center Paffen GmbH” .y la de 22

¢ Segunda: 18.

- Tercera: 13. - » E L
Marca y modelo: EMC Gas Appliances Siexjfa Patio 13 N Standard.
Caracteristicas: S ' ' o
Primera: GN. T

* Segunda: 18.

‘Tercera: 13, . .

' Marca y modelo: EMC Gas Appliances Sierra Patio 11 L 'T:radi-

cional. ‘
Caracteristicas:
- Primera: GLP.
Segunda: 28/37.
Tercera: 12. .

Marca y modelo: EMC Gas Appﬁances "Svierra‘ Patio 1L Standard. |

Carqcteristi’cas‘:: . - -
Primera: GLP. - e !
. Segunda: 28/37.
Tercera: 12. _ . o : s
Madrid, 9 de marzo de 1992.—El Director general.-P. D. (Resolucion
de 15 de marzo de 1989), el Subdirector general de-Maquinaria, Jos¢
Delgado Gonzélez. - S . :

14499 RESOLUCION de 30 de abril de1992, del Registro de la.

Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumplimien-
- to de la'sentencia dictada por el Tribunal Superior de Jus-

ticia de Madrid, declarada firme, en el recurso contencio-..

so-administrativo nimero - 1.654/1987, ' promovido - por
. «Sandoz AG». T oo T

" En‘el recurso cont_encioso;‘admini$trativ6 ntimero ,1,654/_1987,, inter-.;
- puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por.«Sandoz AG» contra
" resoluciones, de esté Registro de 3 de marzo de 1986y 30 de _iiulip de.

1987, se ha dictado, con. fecha 8 de enero-de 1991, por el Tribunal

Superior de Justicia de Madrid, sentencia, declarada firme, cuya parte. |-

dispositiva es como sigue: N :
«Fallamos: Que desestimando ¢l recurso contencioso-administrativo

* interpuesto en nombre de la.entidad “Sandoz AG” contra las. resolu-,
- ciones del Registro de la Propiedad Industrial de fecha 3 de marzo de
"1986 por la que se deniega la.inscripcion en Espafia de la marca in-

ternacional’ namero 483:295 “Melio” y.la:de; 30 de julio-de 1987 por:

la que se desestima ¢l recurso-de reposicion inter%uesto_contra aquella -
- denegacién; debemos declarar y declaramos, no hal

ben er lugar a la nulidad
de las resoluciones.impugnadas por ser conformes a derecho, sin hacer
imposicion de las costas.» . oL S S

" En su virtud, est¢ Organismo, en climplimiento de lo prevenido ‘en,

" la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido-a bien disponer que s¢

cumpla en sus propios términos la referida sentencia'y se-publique el
aludido fallo ‘en ¢l «Boletin Oficial "d,c_':l_‘.,‘ESt"ado». ST o
Lo que com_tiﬁicd'a"V. S e L
~Madrid, -30 -de‘abril de '1992.-El ‘Director general,. Julio Delicado*
Montero-Rios. = -~ .. D S T

“Sr. Sectetario general dei Registroi de’la .Pibbie&ad“ Industrial. - SRR

Propiedad Industrial por la que se dispone el cumplimiento:

de la-sentencia dictada por el Tribunal Superior-de Justicia
- de Madrid; declarada"/p' 50~
. ministrativo numero 1,894-B-1987, promovido-por «Com-

panhia Brasileira de Distribugaoy. .

En el r’ecursd'contenbioso-administrativo niimero 1.894/ 1987, inter-

puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Companhia Bra- .

sileira de ‘Distribugao» contra resoluciones de éste Registro de 17 de -

febrero de 1986 y 22 de octubre de 1987, se ha dictado, con fecha 6

de noviembre de 1990, por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid,

sentencia, declarada firme, cuya parte-dispositiva es como sigue: :
«Fallamos: Que desestimando.el recurso contencioso-administrativo -

interpuesto en nombre de la “Conipanhia Brasileira de Distribucao”, .
contra las resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de fecha’

irme; en el recurso contencioso-ad-: .

| de octubre de 1987 que desestima el recurso de reposicion interpuesto

contra la_anterior, debemos:declarar y declaramos no haber lugar a la
nulidad de las resoluciones impugnadas por ser conforme a-derecho asi
como que no hay lugar a decrefar la denegacion de dicha marca sin

.} hacer imposicion de costas.» -

- En:su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo-prevenido en

la Ley.de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que.se .
“cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique- el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado». . o :

- 'Lé.qué comunico a V. S. . L o

 Madrid, 30 de abril de 1992.~El Director general, Julio' Delicado

Montero-RiOs. o L _ _ K ) S

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad I"ndust’ri\a_l.

Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumplimien-
to de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Jus-
ticia de Madrid, declarada firme, en-el recurso contencio-
so-administrativo niimero. 2.348/1987, promovido por «So-
ciedad * Espafiola = del. Acumulador Tudor, Sociedad
Andnimay. F T

14501 RESOLUCION de 30 de abril de 1992, del Registro.de la.

- En el recurso contencioso-administrativo nimero 2.348/1987, inter- -
Euesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por la entidad «Sociedad
spafiola del: Acumulador Tudor, Sociedad Anonimay, contra resolu-
-ciones del Registro de 2 de junio de 1986 g 18 de diciembre de 1987,
se ha dictado, con fecha 10 de enero de 1991, por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, sentencia, declarada firme, cuya parte-dispositiva
es com¢ sigue:. . e : S ,
«Fallamos: Que desestimando el recurso conténcioso-adminisirativo,
interpuesto por el Abogado don' Femando Pombo Garcia, en nombre
-y réprésentacion de la entidad “Sociedad Espaiiola del Acumulador Tu- "
-dor, Sociedad' Anénima”, contra las resoluciones - del -Registro de la
Propiedad de fechas 2 de junio de 1986 y- 18.de diciembre de 1987,
‘por las que se concedié la marca niimero-487.661 “Tridor” para los-
. productos que reivindica de la clase’ 14 del nomenclator, habiendo sido -
parfe ‘'demandada*la Administracion, debemos declarar y .declaramos
dichas resoluciones-ajustadas a Derecho. Sin hacer expresa imposicion .
" de las costas de: este recurso.y .. - . .

" En su virtud, és;te. Organismo; en cunipliﬁﬁen_tb de’lo pre\}eﬁido'en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que. se-
cumpla en sus propios términos la referldaisentencia/yj‘_ se ‘publique el - -

aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado». -

~ Lo que comunicoa V.S, -~ . ' I .

Madrid, 30 de abril de 1992.—El Director: general;-Julio Delicddo
Montero-Rios. - . S e
| Sr. Secretario general dél Registiro de la Prqpiedad_«lnduétyig!% -

"RESOLUCION de. 30 de-abril de 1992, del Regisiro de la
i _Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumplimien-
_to de'la sentencia dictada por-el Tribinal Superiorde Jus-
" ticia de Madrid, declarada /Erme; en el récitrso contencio- -
so-administrativo numero 780/1986, proniovido por la en-"-
tidad «Rubbermaid Incorporatedy. o

14502

: B e L - R =" ;1. 'En el reciirso- contencioso-administrative nimero 780/1-'986,4» inter-
14500 -RESOLUCION de 30 deé abril de 1992, del Registro de la.

.puesto ante la Audiencia Territorial de-Madrid por la entidad «Rubber-
maid Incorporated» contra resoluciones de este Registro de 10 dé enero .
de 1985 y 26 de junio de 1986, se ha dictado, con fecha 15 de di- -
ciembre de 1990, por el Tribunal Superior de Justicia de.Madrid, sen- *
tencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es.como. sigue:- -~ -

«Fallamos: Qlue desestimando el recurso contencieso-administrativo
interpuesto por la entidad “Rubbermaid Idcorporated”, representada y
asistida por ¢l Letrado don Fernando Pombo Garcia, contra Tas resolu-.

“ciones del Registro de la Propiedad Industrial, de 10 de encro de 1985 -
y de 26-de junio de 1986, sobre concesion del modelo industiial nimero
103.973, para “cubo de recogida de desperdicios” a favor de la entidad

“Plastyc 1‘1)1du'stry, Sociedad Kn_énima’»’, debemos declarar y declaramos
ajustadas a derecho tales resoluciones, v en su virtud, absolviendo a la
A{dministracién demandada de las pretensienes adversas; las confirma-

mos integramente, sin hacer expresa imposicion de las costas del re-"
curso.» S B :




