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al ordenamiento jUrídico, no proCediendo su nulidad, absolviendo a la
Administración demandada de las pretensiones de la parte aetora; ~in
expresa imposición de costas procesales.» ,'. .

En su virtud. este Organismox en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de dicienilire de 1~56, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios ténninos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletín Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. S.. '. . j.

Madrid, 30 de abril qe '1992.-:-EI Director general, Julio "Delicado
Montero-Río_s. . .

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Indus![ial.

. 14315 RESOLUCION de 30 de abril de 1992; del Regiotro de la
Propiedad l~dustrial. por la q~ se dispone el cumplimien­
to de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Jus­
ticia de Madrid. declarada firme. en el reCtirso contencio­
so-administrativo número 424/1987.

En el recurso contencioso-administrativo número 424/)987, inter­
puesto ante la Audiencia Territoriarde Madrid por la entidad «Labo­
ratorios PEN. Sociedad Anónima)}, contra .resolución de este Registro
de la Propiedad Industrial de 29 de octubre de 1986, se ha dietado.
con fecha 8 de marzo de 1990. por el Tribunal Superior de Justicia de
Madrid, sentencia, declarada finne, cuya parte dispositiva es como si­
guc:
, «Fallamos: Que estimando el rec~rso interpuesto por el Letrado don

Fernan~o Pombo García,.en nombre 't representación de la entidad "La­
boratonos PEN. Sociedad Anónima' , contra la resolución dcl Registro
de la Propiedad Industrial'de 20 de octubre de 1986. pqr el que se
concedió la tnIlrca número 1.041.687 EFFDRTVITAL, al estimar el
te~urso de reposición fonnulado contra la denegación anterior,de la
mIsma, debemos revocar y revocamos la expresaoa resolución, .decre­
tando por tanto la. denegación de dicha marca para los productos rei­
vindicados en clase 5.-; sin hacer imposición de costas.)}

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de di~iemlire de 1956. ha tP'flido a bien disponer que se
cumpla en sus propios ténninos la referida sentencia. y se publique el
aludIdo fallo en eL«Boletín Oficial del Estado».

Lo quecomünico á v. S.
Madrid, 30 de abril de 1992.-EI Director general, Julio Delicado

Montero-Rios.. -

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de abril de 1992. del Registro de la .
Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumplimien­
to de la sentencia dictada fXJ.r el Tribunal Superior de Jus':
ticia de Madn'd,dedarada finne, en el recurso contencio­
so-administrativo número, 9411987. promovido por don Ga-
briel Bacete L/acer. ' -

En' el recurso contenciosO-administrativo núplero 94/1987, inter·
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por don Gabriel Bacete
L1acer,- contra resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de
5 de enero de 1985 y 10 de septlembre de 1986, se ha dictado, eoo
fecha 11. de enero de 1990 por el citado Tribunal, sentencia, declarada
finne, cuya pane dispositiva es como sigue: .

«Fallamos: Que desestimando el recurso interpuesto por el PrOcu- .
radar don Jesús Alfaro Matos, en nombre y representación de don Ga­
briel Bacete Llacer. contra la resolución del Registro de la Propiedad
Industrial de 5 de enero de 1985 por la que se concedió el fCgistro de
la marca número 1.053.631 "Kinett"para productos de clase 3.a y contra
la resolución de dicho organismo de 10 de septiembre de 1986 que
dencgó.el recurso de repOSición fonnulado contra la anterior, debemos
declarar y declaramos ajustadas a derecho las resoluciones impugnadas,
sin que haya lugar a su nulidad; y sin imposición de costas.)}

En su virtud. este Organismo en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciemore de 1956, ha tt..~ido a bien disponer que se
cumpla en sus propios ténninos la referida sentencia y se publique el
aludIdo fallo en el «Boletín Oficial del Estadm>.

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 30 de abril de 1992.-EI Director general. Julio Delicado

MontenrRíos.

Sr. Secretario general del Registro de la ~ropicdad IndustriaL

RESOLUCION de 30 de abrtl de 1992. del Registro de la
Propiedad Industrial, ~r la qtlese dispone el cumpUmien­
lo de la sentencia' dictada por el Tribunal Superior de JU!-­
licia deMadrid~ declarada firme. en el recurso contenclQ­
so-administrativo número 1.480/1986 (nuevo 1.818/1989),
promovido por don Antonio y don Joaquín Rose! Asensio.

En el recurso contencioso-adminis~ativ~ númt:ro ~.480/1986 (nuevo
1.818/J989), interpuesto ante la AudienCia Temtonal de Madrid por
don Antonto y don Joaquín Rosel Asensio contra' resoluciones de este
Registro de 27 de septlembre dc 1985 Y 24 de abril de 1987, se ha
dictado, con fecha 21 de febrero de J991, por el Tnbunal Supeno.r,de
Justicia de Madrid, sentencia, declarada finne, cuya parte. diSPOSItiva
escomo sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurSo contencioso-adminisrnltivo.
inteIl'uesto por el Procurador de los Tribunales señor Monsalve Gurrea,
en nombre y r~resentación de don Antonio y don Joaquín Rosel. Asen­
sio debemos declarar y declaramos que es conforme a Derecho la re­
solución del Registro de la Propiedad Industrial que denegó la inscrip­
ción del modelo de utilidad número 278231 titulado "Nicho funerano
perfeccionado"; sin costas.)}

En su virtud. este Organismo. en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciemore de J956, ha tenido a bien disponer que se

- cumpla en sus propios. términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletín Oficial del Estado}), .

Lo (me comunico a V. S.. '
Maárid, 30 de abril de 1992.-EI Director general. Julio Delicado

Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de 'a Propiedad Ifldustria1.

. RESOLUCI0N de 30 de abril de 1992. del Registro dda
Propiedad industrial, ~r la que se dispone el cumplímien­
lo de la sentencia diciada fJO.r el Tribunal s.uperior de Jus-'
licia de Madrid. declarada firme, en el recurso contencio­
so-administrativo número 1.40011986 (nuevo' 1.7911/989).
promovido por «Mars -España ¡ne. y Cía.».

En el recurso contencioso-.administrativo número 2AOO/1986 (nuevo
1.7911J989), inteIl'uesto ante la Audiencia Territorial de Madrid ~
«(Mars Espai'ia Ine. y Cia.» contra resolución de este Registro de 8 de
abril de 1985. se ha dictado.. con ·fecha 15 de diciembre de 1990 por
el Tribunal Superior de Justtcia de Madrid, sentencia, declarada flnne.
cuya parte dispositiva es como sigue:

{(Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-adminisuativo,
interpuesto por el Procurador de los Tribunales don Rafael Rodríguez
Montaut, en nombre y representación de "Mars España Inc. y Cía."',
debemos declarar y declaramos que es confonne a Derecho la: resolu·
ción del Registro de la Propiedad lndustrial que concedió la inscripción
de la marca número 1.058.130 Marsanspara productos de la clase 29;
sin' costas.)

En su virtud. este OJ:ganismo. en cumplimiento de lo prevenido en
la'Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios ténninos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletín Oficial del Estadm).

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 30 de abril de 1992.-EI Director general, Julio Delicado

Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de ,lá Propiedad Industrial.

14319 RESOLUCION de 30 de abrii de 1992. del Registra de la
Propiedad Industrial. JJO.r la_que se dispone el cumplimIen­
to de la sentencia dictada par el Tribunal Superior de Jus­
ticia de Madrid. declarada firme. en el recurso con~ncio~
so-administrativo número 1.147//986 (nuevo /.732/1989).
promovido por «Synle..... Latino. Sociedad Anónima».

En el recurso contencioso-administ~ativ.o núme!o ~.147/1986 (nuevo
1.732/1989), interpuesto ante la AudIenCia Temtonal de Madnd. por
«Syntex Latino. Sociedad Anónima»), contra resolución de es~e RegIstro
de 17 de junio de 1986, se ha dictado. con fecha 18 de abnl de 1991.
por el Tnbunal Superior .de Justicia d~ Madrid. sentencia, declarada
finne, cuya parte dispOSItIva es como SIgue:

«Fa1Jamos: Que desestimandá el recurso contencioso-administrativo,
interpuesto por el Procurador de los Tribunales señora Ortiz Cof!l3:do,
en nombre y representacón de "Syntex Latino, Sociedad Anómma",
debcmos declarar y declaramos que t's confonne a Derecho la resolu-


