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tica perseguida, la supeditacién del efecto restitutorio real al simultineo
cumplimiento de cierto contenido obligacional, asi como la posible ac-
tuacion extrajudicial del supuesto y la hipotética apancion de terceros
interesados, se produce una intima conexion entre las varias estipula-
ciones intcgrantes, de modo que la eficacia plena de cada -una de eilas
no puede determinarse aisladamente sino en conjuncion con las restan-
tes; por ello, la plasmacién registral del negocio no puede realizarse
exclusivamente en funcion de la natumieza basica, real u obligacional,
de cada una de sus cstipulaciones, sino que junto a este criterio ha de
procurar la no desnaturalizacién de 1a autoriormacion de los intereses
particulares efectuada por los ot tes- dentro de los limites legales
gaﬂiculos 1255 del Céodigo Civil; 2 y 9 de la Ley Hipotecaria y 7 y
1 del Reglamento Hipotecario).

4. Dos consideraciones han de tenerse presentes: a) Cuando los

bienes vendidos estan-sujetos a condicion resolutoriz explicita, ¢l re-

. conocimiento registral de la resolucidn operada extrajudicialmente y la

cansiguiente reinscripcion a favor del vendedor presupone la previa o
simulténea consignacién de las cantidades que éste hubiera recibido del
camgrador por virtud del contrato resuelto {cfr. articulos 1124 y 1295
del Cédigo Civil); b} si los bienes recuperados se hallaban aféctos a
2 o gravimenes constituidos en elp?iempo intermedio, o si los
bienies han pasado a un-tercer adquirente, 1a resolucién c ard que
los derechos que antes de la resolucidn convergian sobre el bien res-
catado a@:en a recaer ahara,
cantid adeudadas, pues la
para servir el.

interés a que responde el dereche potestativo del vendedor; i fa accién

resolutoria tuyiera sélo su matural alcance personal, es légico que las-

iciones de la resolucién hubicran de cumplirse sélo en relacién
con la otre parte de la relacion juridica, el comprador; pero o a
la [.i)os:bieaccién resolutoria por pacto explicito s¢ le confiere eficacia
real, es logico también que para la efectividad de ésta se ieng_an en
cuenta los mtereses de los que participan en la titularidad del bien; y
que, satisfecho el interés del vendedor en ¢l precio que éste devuelve
y hechas las detracciones™que n- segin el contrato, tengan pre-
valencia los que por la resolucidn quedan desprovistos del bien objeto.
de sus derechos, como se desprende del artieulo 175-6.° del Reglamento
Hipotecario y de otros muchos preceptos que regulan situationes and-
logas. Lo que no cabe concluir es que el efecto subrogatorio se produzca
respecto de todas las cantidades consignadas por el vendedor para ob-
tener la reinscrifuén a su favor; la consignacion global es dnicamente
presupuesto de la operatividad registral de la resolucidn, precisamente
porque se realizé extrajudicialmente, pero no implica que pertenezean
al comprador, en su integridad y de modo definitivo, todas esas canti-
dades; por consecuencia de las previsiones contractuales estipuladas,
debidamente actuadas judicialmente, el derecho del comprador, puede
quedar reducido por la misma- ley del contrato a una pars de aquéllas
v serd exclusivamente dicha parte Ia que quedard afecte a las cargas ©
gravamenes recayentes sobre el bien rescatado que divan extinguirse

al . 1a resolucién o la xe, en otro caso, se integrard indiferen-
ciadamente en el patrimonio del comprador para servir de garantia a

- 5. Ciertamente, como 2 efectos
signacidn Elobal para la reinscripcién a favor def vendedor y ésta no
quedard & por el resultado de Ia decision judicial sobre el por-
centaje de lo devuelto que corresponda [egitimamente al comprader o
a sus sucesores en la titularidad del bien rescatado, podria invocarse fa
no necesidad de constatacion tabular de 1a cliusula penal estipulada.
Mas no e ignorarse que tal omisién produciria ura innegabie am-
bigliedad sobre ¢l alcance del mecanismo subrogaterio implicito en la
resclucidn, respecto de los posibles adquirentes posteriores del dominio

- o de un derecho real sobre e} bien resoluble; éstos desconocerdn si ese

silencio registral im*)tica la définitiva extension de sus expectativas su-
brogatorias a todas las-cantidades abonadas por ! comprador o si, por

¢l contrario, habrin de atenerse en cuanto a dicho extremo al concreto
contenido contractual estipulado, Por todo ello y habida cuenta de las -

exégencms de claridad y precision de los pronunciamientos registrales
y de la necesaria expresion en el asiento de todos los pormenogres del
titulo. que definan la extension del derecho inscrito (artfculos 9-2.° de
la Ley Hipotecaria g;\Si-é(.“ del Reglamento Hipotecario), debe mante-
nerse 1a consignacidn registral de las clausulas pensles que acompafian
a las previsiones resolutorias explicitas.

3 o de la pretendida vulneracion del art. {0 dela de

" Defensa de los Consumidores de 19 de julio de 1984 ha de recordarse

la doctrina sentada este Centro Directivo conforme a la cual los

medios de calificacion de que dispone ¢l Registrador —Articulo 18 de .

la Ley Hipotecaria— impiden a éste apreciar si las concretas estipula-
ciones debatidas ticnen cardcter abusivo conforme a dicha ley.

Esta Direccion General ha acordado revocar el auto presidencial y
la nota del Registrador.

Lo que, con devolucion del expediente original, comunico a V. E.
para su conocimiento y demds efectos. .
dréMad:‘i(:i, 4 de mayo de 1992.—El Director gencral, Antonio Pau Pe-

Excmo. Sr. Presidente del Tribunai Superior de Justicia de Catalufia.
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subrogacién real u objetiva, sobre las
s fa adquisicién de estos. derechos sobre el |
-bien no senian otro condicionamiento que-el- estipulado

registrales es suficiente con la con- .

‘nal, José de Llobet Collado.
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que se dispone el cumplimiento de la sentencia de la Sala
de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de
Justicia de Madrid, fecha 19 de febrero de 1992, en el
recurso numere 2727/90-03, interpuesto por don José To-
ledo Martos.

De conformidad con lo establecido en la Ley Reguladora de la Ju- .
risdiccion Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre de 1956, y
en uso de las facultades que me confiere el articulo 3.° de la Orden
del Ministerio de Defensa niimero 54/1982, de 16 de marzo, dispongo
que se cumpla en sus términos Estimatonios, la expresada sentencia
sobre Reconocimiento de trienios.

Madrid, a 30 de abril de 1992~P. D, el Director general de Perse-

- nal, José de Llobet Collado. .
Excmo. Sr. General Jefe del Mande de Personal, Direccion de Gestion

de Personal (Cuartel General dei Ejército). .

ORDEN nimero 423/38550/1992. de 30 de abril, por la
que se dispane el cumplimiento de la sentencia de la Sala
de lo Conitencioso-Adminisirativo del Tribunal Superior de
Justicia de Madrid,"‘fecha 26 de diciembre de 1991, en el
recurso numero 174/90-03, interpuesio por don José An-
tonio Salas Verdugo. :
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.De conformidad con lo establecido en la Ley Reguladora de la Ju-

ORDEN numero 423/38548/1992, de 30 de abril, por la

b S R b
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risdiccion Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre de 1956, y |

en uso de las facultades que me confiere el articulo 3.7 de la Orden 3

del Ministerio de Defensa némero 54/1982, de 16 de marzo, dispongo
que se cumpla en sus términos Estimatorios la expresada sentencia so-
bre Reconocimiento de trienios. -

- Madrid, a 30 de abril de 1992.-P. D., el Director general de Perso- |
nal, José de Liobet Collado. i

Excmo. Sr. General Jefe del Mando de Personal, Direccion de Gestion i

. de Personal {Cuartel General del Ejército).

ORDEN numero 423/38353/1992, de 30 de abril, por la
que se dispone el cumplimiento de la sentencia de la Sala §
- de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de
Justicia de Madrid, fecha 26 de febrero de 1992, en ef §
recurso ‘numero 152/91-03, interpuesto por don Simdn Li- |
beral Santano. ) i

. De conformidad con lo establecido en la Ley Reguladora de la Ju-~3
risdiccion Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre de 1956, y |
en uso de las facultades que me confiere el articulo 3.° de la Orden j
del Ministerio de Defensa nimero 54/1982, de 16 de marzo, dispongo- 3
que e cumpla en sus térmunos Estimatorios, la expresada sentencia 4
sobre Reconocimiento de trienios.

Madrid, a 30 de abril de 1992.-P. D., et Director general de Pe
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Excmo. Sr. General Jefe del Mando de Personal, bireccién de Gestid b,
de Personal {Cuartel General del Ejército). .

ORDEN numero 423/38555/1992, de 30 de abril, por a3
que se dispone el cumplimiento de la sentencia de la Salad™
de lo Contencioso-Adminisirative del Tribunal Superior deid
Justicia de Madrid, fecha 26 de febrero de 1992, en eF]
recurso nimero 151/91-03, interpueste por don Emilic)
Muiiozr Ramos. E
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De conformidad con lo establecido en la Ley Reguladora de la Ju-"3
risdiccién Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre de 1956, y =
en uso de las facultades que me confiere el articulo 3.° de la Orden
del Ministerio de Defensa ndmero 54/1982, de 16 de marzo, dispongo
que se cumpla en sus témminos Estimatorios la expresada sentencia so-
bre Reconocimiento de trienios. '

Madrnid, a 30 de abnl de 1992.-P. D, el Dircctor general de Perso- .
nal, José de Liobet Collado. - : E

Excme. Sr. General Jefe del Mando de Personal, Direccién de Gestion
de Personal (Cuartel General def Ejército). :




