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&+ rador
-, don Félix Sudrez-Bércena de Llera, contra. resolucion del Ministerio

' cardcter criminal ¥ de su

.. ejercitada; procede con testimonio de esta sentencia devoiver al Minis-
"7 terio de Justicia el expediente incoado por el mismo para que lo acabe
i conforme a Derecho todo ello sin hacer expresa condena en costas.»

establecido en los articulos 118 de la Constitucién,
.’ Orgénica 6/1985, de [ de julio, del Poder Judicial
+: concordantes d¢ Ia vigente Ley de la Jurisdiccion Contencioso-Admi-

" res Garcta en r?resentacadn de
.+ la negativa del Registrador Mercanti] de Madrid a inscribir un testimo-

' todos los socios de «Norden, Sociedad Anéniman, represen

" .. Junta General de Accionisi

Martes 9 junio 1992
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- asistencia de accionistas que representaban el 54 por 100 del capital
- social, levantdndose el acta correspondiente.

BOE num. 138

III. Otras disposiciones

MINISTERIO DE JUSTICIA

ORDEN de 7 de mayo de 1992 por la gue se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por la Sala de lo

ontencioso-Administrative del Tribunal Supremo en el re-
curso 32871988, interpuesto por don Félix Sudrez-Bircena
de Llera, representado por el Procurador don Francisco
de Guinea Gauna. ‘ )

En- el recurso contencioso-administrativo interpueé.to por el Procu-
don Francisco de Guinea Gauna, en nombre y representacién de

del Imeriqr.gze por gilencio administrativo deniega reconocimiento de
responsabilidad patrimonial, habiendo sido parte recurrida la Adminis-
tracion General representada por sy Abogacia, la Sala de lo Conten-
cioso-Administrativo del Tribunal Supremo en fecha 6 de noviembre

de 1991 ha dictado sentencia cuya parte dispositiva dice:

wFallamos: Que desestimamos €l recurso interpuesto por don Félix
udrez y Béarcena de Llera contra el Acuerdo presunto de denegacion
- silencio de su %etipién de restituir una pulsera de org entregada a
ionarios de la Policia Judicial por ¢l recurrente en diiilgenc:as de
icidn subsidiaria de responsabilidad patri-

monial, absolviendo a la Adminisiracién de la pretensién en su contra

. En su virtud, este Ministeric de Justicia, de conformidad con lo
17,2 de la Ley.
demds preceptos

nistrativa, ha dispuesto la publicacion de dicho fallo en el «Boletin
Oficial del Estado» para general conocimiento y. cumplimiento en sus
propios érminos de la mencionada sentencia, | : )

Lo que digo a V. 1. para su conocimiento y demds efecios.
Madrid, 7 de mayo de 1992.-P. D., el Subsecretario, Fernando Pas-
for Lopez. , ,

Itmo. Sr. Director general de Relaciones con la Administracion de Jus-
. ticia. : ST . '

RESOLUCION de 31 de marzo de 1992, de la Direccidn
General de los Registros y del Notariado en el recurso

ubernative interpuesto d,r.vor' don Manuel Angel Millares

arcia en representacion de w«Norden, Sociedad Andni-
may, contra fa negativa del Registrador Mercantil de Ma-
drid a inscribir un testimonio notarial de los acuerdos to-
maa_'g %or la Junta General de Accionistas de la citada
socieda

13251

En el recurso gubernativo interpuesto por don Manuel Angel Milla-
i morden?%reciedad Anénimag:, contra

nio notarial de los acuerdos tomados por la Junta General de accionistas
de la citada sociedad. . . -

Hechos

_ 1
El dia 19 de noviembre de 1990, reunidos en el doméciiit:n%oci?i
o la
totalidad del capital social, acordaron por unanimidad convocar una
para et dia 4 de diciembre de 1990 fijando

el orden de! dia. co
It

El dia 4 de 'diciembre de 1990 se celebtd Ia Junta General con

‘tante a los efectos det articulo 54 del vi
-Mercantil. Observaciones: No se procex 0
‘mento hasta tanto se aporten los anuncios de convocatoria de la Jun-

11

Det acuerdo adoptado el 19 de noviembre de 1990 asi como del
acto de la Junta General Extraordinana celebrado el 4 de diciembre de
1990 y de la certificacion de la misma se adujo testimonio por escritura

tblica otorgada por el Notario de Madrid don Fermando Rodriguez
apia.

v

Presentada dicha escritura ptiblica en el Registro Mercantil de Ma-
drid ef dia 4 de enero de 19&‘.: fue calificada con nota del siguiente
tenor literal: Denominacion: «Norden, Sociedad Anénima», Examinado
ef documento adjunto se formulan las observaciones que a continuacion
se indican, y cuya existencia s¢ ha comunicado verbaimente al presen-

te Reglamento del Registro
e a la calificacion del docu-

fa.~Madrid, 28 de febrero de 1991.-El Registrador (Firma ilegible).

i

v

Contra dicha nota de calificacion interpusc don Manuel MiHares
Garcia representante legal de la entidad mercantil «Norden, Sociedad
Andnimany, recurso de reforma alegando: que en la nota de calificacion
implicitamente s¢ indica gue no se han cumplido los requisitos formales
previstos en el articulo 97 de la Ley de Sociedades Anonimas respecto
a la publicacion de la convocatoria de la Junta General en el «Boletin
Oficial del Registro Mercantil» y uno de los Diarios de mayer circu-
Iacidn en la provincia; que efectivamente esta publicacion o se hizo
por las razones sigyientcs(:xfwr?ue la Junta se convoco en Junta Uni-
versal con asistencia de todo el capital social y unanimidad de todos
los asistentes gue por tanto y siendo la finalidad del actual articulo 97
de la Ley de Sociedades Andnimas, como era también la del articulo
33 de la Ley de 1951 el que los accionistas tengan conocimiento de
la convocatoria, esta finalidad se ha cumplido con mayor seguridad
que si se hubiera procedido a la publicacidn de los anuncios; que en

_este sentido se ha manifestado la 1uri§}prudencia del Tribunal Supremo

en sentencias de 5§ de marzo de 1987, 30 de abril de 1988, 2 de di-
ciemnbre de 1986 y 14 de febrero de 1989, entre otras, que una segunda
cuestion interpretativa é;:c se piantea es la posibilidad de aplicar el
articulo 99 de la Ley de Sociedades Anonimas a este supuesto; que
este precepto indica que las Juntas Universales quedarin vilidamente
constituidas siempre que esté presente todo el c::ipltal social y los asis-
tentes acepten por unanimidad la celebracién de la Junta que dicho
principio ha de entenderse en virtud del aforisme adonde la ley no
distingue, no debe distinguirse» que permite el desdoblamiento en dos
actos de la convocatoria { celebracion de la Junta; que en este caso
ﬁgmem se ha convocado 1a Junta con cardcter universal y después se

¢elebrado si bien al no haber asistida la totalidad del capital social
hay que consideraria como junta General extraordinaria y como per-
fectamente vilida. )

Vi

El Registrador acordd mantener la calificacion emitida e informad:
que aungue la calificacion realizads no es global ¥ unitaria a que se
refiere ¢l articulo 59 del Reglamento dei Registro Mercantil se admite
el recurso por norma de economia procesal; que del propic escrito del
recurrente se deduce que no se ha producido el anuncio de la convo-
catoria de fa Junta General; que las Juntas segin docirina ‘y jurispru-
dencia, deben ser convocadas por los Administradores; que fa Jurispru-
dencia del Tribunal Supremo subraya ¢l caracter de «derecho necesa-
riow que tienen las normas contenidas en el actual articulo 57 de ia
Ley de Sociedades Andnimas (articulo 53, Ley de 1951), que exige ia

ublicacién de la convocatoria de la Junta en el «Boletin Oficial del

egistro Mercantil» y en un Feriédicn de gran circulacion en la pro-
vincia; que atn admitiéndose la tesis de 1a sentencia de 5 de marzo de
1987, que admiti6 la sustitucién de los anuncios por la comunicacion
hecha por ef drgano de Administracidn a uno de los soctos anunciandole
la celebracién de fa Junta, su fecha, hora y el Orden del dia, en este
caso [a convocatoria no se ha hecho por los Administradores ni se han

%




