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— Fotocopia del Documento Nacional de Identidad. .

— Centificacion académica en la que figuren las calificaciones obte-
nidas ¥ fechas de las mismas,

~ Documentos de aceptacion del centro receptor donde figure el
nombre del tutor responsable de la beca.

— «Curriculum vitacw, con mecion de la calificacion obtenida en la
tesis doctoral ¢ indice de 1a misma.

- Titulaciones o documentos acreditativos de conocimiento de idio-

mas.
—Memoria detallada sobre ef plan de trabajo parm el desarrolic del
lema especifico que propone (maximo tres foafl:oss;?

- Centificaciones de otras becas obtenidas con anferioridad.

- Otros documentos acreditativos de méritos relevantes a Ia sclec-
cion de los aspirantes,

Seran dirigidas al ilustrisimo sefior Director general del Instituto
Nacional de Investigacion y Tecnologia Agrania X Alimentaria, v de-
berdn tener entrads en el Registro General del INILA, calle José Abascal
nimero 56, 28003 Madrid © en los lugares previstos en el articulo 66
de la Ley de Procedimiento Administrativo, con anterioridad a las ca-

convocatoria.

9. Seleccidén de candidatos

La Direccion General del INIA designard una comision de seleccién
que_estard integrada por especialistas. .

Esta comision juzgara los méritos aportados por los solicitantes en
su parte documental y podré completar su labor de seleccion y en los
casos que considere conveniente, a través de entrevistas personales, que
se realizardn en los Servicios Centrales del INIA, en Madrid, propo-
niendo finalmente a la Direccion General del INIA, la concesion de
}gg %ecas para [a presente convocatoria, atendiendo a las siguientes prio-
ridades: :

_Primero.—Cuando la tesis se realizo en el extranljero, se considerard
imomano que la actividad de la beca se desarrolle en un centro del
NIA o dependiente de las Consejerias de Agricultura de las Comuni-
dades Autonomas. :

Segundo.~Cuando 1a tesis sg realizé en algin centro de los citados
en el punto anterior, serd prioritario que la actividad se desarrolle en
¢l extranjero, . :

Tercero.—Otras opciones, siempre gue haya cambio de centro recep-
tor respecto aquel en donde se realizo ia tesis doctoral.

Asimistmo serdn consideradas de interés aquellas solicitudes cuyas
especialidades estén incluidas en el anexo II de la presente convocato-
fia. : ]

10. Rescision

La Direccion General del INIA, a peticidn de la Direccion Técnica
de Relaciones Cientificas, podrd rescindir aquellas becas con informes
desfavorables o en su caso de incumplimiento de las condiciones de la
Eareseme convocatoria, en los términos del apartado 6.4 del anexo de

Normativa General de Becas del INIA para 1992, antes citada.

Para todo lo no expresado en la cEﬁrcseme convocatoria, ésta se regirh
For lo establecido en ia mencionada Normativa General de Becas del -

NIA para 1692, .

. Madrid, 28 de abril de_1992.-El Director general del Institutp Na-
cional de Investigacion y Tecnologia Agraria y Alimentaria, José Ma-
nuel Heméndez Abreu. :

1lmo. Sr, Director Técnico de Relaciones Cientificas,

ANEXO I

Solicitud de beca de formacién de investigadares
del tipo posdoctoral

Apellidos .o e
Nombre ... ... ...
Fecha de nacimiento
Con domicilio en
Codigo postal
Telétono

en’

t ia Universidadde ............... .. vt et .
OLICITA le sea concedida una beca de Formacion de Investigadores
de tipo Posdoctoral a desarrollar en (Centro y Pais)

..........................

Documentos que acompafa (marquese con una X}

— Fotocopia del Documento Nacional de Identidad, .

- Certificacién académica en a que figuren las calificaciones obte-
nidas y fechas de las mismas. o

— Documnentos de aceptacion del centro receptor donde figure el
nombre del tutor responsable de Ia beca.

— «Curriculum vitaen, con mencion de la calificacion obtenida en la
tesis doctoral € indice de la misma. o
— Titulacionss ¢ documentos acreditativos de conocimiento de idio-
mas.

- Memoria detallada sobre e} plan de traba[i_o ara el desarrollo del
tema especifico que propone (maximo tres fol iosg. o

— Certificaciones de otras becas obtenidas con anterioridad,

— Otros documentos acreditativos d¢ méritos relevantes a la selec-
cion de los aspirantes. '

Otros documentos.

Iimo. Sr. Director general del Instituto MNacional de Investigacion y
Tecnologia Agraria v Alimentaria,

ANEXO H
- Temas de mayor interés

- Mejora genéiica vegetal, )

- Conservacion del medio natural; impacto de agricultura. -
— Prevencion y lucha contra incendios forestales.

— Ingenieria de procesos alimentarios. .

— Evaluacién de la calidad de alimentos.

— Reforestacion y selvicultura. -

— Epidemiologia 'y proteccidn ve%etai. : .

- Posrecoleccion: fisivlogia, patologia y manejo.

- Enologia y viticultura. : -
- Irngacién. ]
.- Ingenieria medic-ambiental.

— Biometria. . ‘
— Fisiologia de 1a nutricién vegetal.
- Mecamzacién agraria.

— Agricultura ecofogica.

— Sociologia rural.

- Tecnologia de productos forestales.
~—Sistemas extensivos de produccidn
- Transformacitn genética animal. )
- Interaccidn entre manejo y reproduccion animal, * .
-- Epizootiologia. o
- Aditivos en nutricion animal.

- —Biologia molecular vegetal.

— Patologia animai.

—Economia agraria. e
~Cultivos no alimentarios. .
— Fisiologla de 1a germinacion y tecnologia de semillas.
- Residuos industriales como substratos.

— Fisiologia de lIa reproduccion vegetal.

—Recursos cinegéticos. -~

. MINISTERIO -
PARA LAS ADMINISTRACIONES
~ PUBLICAS

ORDEN de 30 de marzo de 1992 por Ia que se dispone la
publicacion, para general conocimiento v cumplimienio.
del fallo de la (sentencia) dictada por la Sala de lo
Contencioso-Administrative de la Audiencia Nacional, en
ol recurso comtencioso-administrativo 318.535, promovido
por don Luis Barroso Sudrez.

La Sala de Io Contencioso-Administrativo de la Audienciz Nacional
ha dictade sentencia, con fecha 20 de encro de 1992, en ¢l recurso
conicnciosp-adminisirative numero 318,535 en el que son partes, de
una, como demandante, don Luis Barroso Sudrez, v, de otra, como
demandada, la_Administracion General del Estado, representada y
defendida por ol Letrade del Estado. )

El citado recurso se promovié contra la- resolucidn presunia del
Ministerio para las Administraciones Puablicas. que deseslimaba el
recurso de reposicion interpucsto contra la Resolucion de la Inspeccién
General de Servicios de la Administracion Pablica de fecha 12 de enero
de 1989, sobre incompatibilidades. . ) o

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguienie
pronunciamiento;

«Failamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo,
interpucsto por el Procurador don Micolas Alvarez del Real, en nombre

gmﬂem.
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y represeniacion de don Luis Barroso Sudrez, contra la desestimacion,
por silencio administrative, por parte del Ministerio para las Adminis-
traciones Puablicas, del recurso de reposicién promovido frente a Ia
resolucién del mismo Ministerio de 12 de enere de 1989, debemos
anular ¥ anulames los aclos impugnados por su disconformidad a
derecho, condenando a la Administracion demandada, & dejarlos sin
efecto en toda su extensidon y a rospetar la situacion preexistente a la
fecha en que fueren adoptados; sin hacer expresa imposicién de costas.»

En viftud, este Ministerio para las Administraciones Piblicas, de
conformidad con lo establecido en los articulos 118 de 1a Constitucion;
17.2 de ta Ley Orgdnica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, v
demids preceptos concordanics de la vigeme Ley de la Jurisdiccion
Contencigso-Administrativa, ha dispuesto la publicacion de dicho falio
en- ol «Boletin' Oficial del Estadown, para general comocimiento y
© cumplimicnto, en sus propios términos, de la mencionada sentencia.

Lo que digo'a VV. IL : :

Madnid, 30 de marzo de 1992.-El Ministro para las Administraciones
Phblicas, P. D. (Orden de 25 de maveo de {987, «Boletin Oficial del
Estado» dei 30), ¢l Subsecretaric, Juan Ignacio Molté Garcia.

flmos Sres. Subsecretario y Director general de la Inspeccién General de

Scrvicios de Ia Administracién Pidblica. .
ORDEN de 30 de marzo de 1992 por ia que se dispone la
publicacion, para general conocimienio y cumplintiento,
del failo de la sentencia dictadg por la Sala de lo Conten-
cioso-Administrative def Tribunal Superior de Justicia de
Madrid, en el recurso contencioso-adininistrativo 406/1988,
promovido por don Miguel Carbajo Carbajo.

La Saja de lo Contencioso-Administrative del Tribunal Superior de
Justicia de Madrid ha dictado seniencia, con fecha 19 de julio de 1991,
en ¢l recurso contencioso-administrativo nimero 406/1988, en el que
son partes, de una, como demandanie, don Miguel Carbajo Carbajo, v,
de otra, como demandada, la Administracion Gencraf del Estado,
reprosentada y defendida por el Letrade del Estado. R

El citado recurso se promovié contra la resolucion del Ministerio
para !as Administraciones Publicas de fecha 10 de marzo de 1988, que
descstimaba el recurso de reposicion interpucstd contra la Resolucion de
la Inspeccidn General de Servicios de la Administracién Publica de
fecha 13 de oclubre de 1988, sobre incompatibilidades, .

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
propunciamientar .

«Fallamos: Que desestimando ¢l recurso contencioso-administrativo
interpuesto por don Miguel Carbajo Carbajo, contra la Reseolucid
de 13 de octubre.de 1987 del Director general de la Inspeccién Genera
de Servicios de la Administracién Publica, y contra la denegacion del
recurso de reposicion, debemos declarar ¥ declaramos ser ajustada a
derecho la resolucion recurrida. Sin costasy :

En su virtud, este Ministerio para las Administraciones Piblicas, de
conformidad con lo establecido en los articulos £18 de !a Costitucién;
17.2 de la Ley Orgdnica 6/1985, de | de julio, del Poder Judicial, y
demids preceplos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdiccion
Contencioso-Administrativa, ha dispuesto la publicacion de dicho fallo
en cl «Boletin Oficial ‘det Estadow, para genera]l conocimiento y
cumplimiento, ¢n sus propios érminos, de la mencionada sentencia.

Lo que digoa VV. IL ] :
' Madrid, 30 de marzo de 1992.-El Ministro para las Administraciones
Pablicas, P. D. (Orden de 25 de mayo de 1987, «Boletin Oficial del

Estado» del 30); e Subsecretario, Juan Ignacio Molté Garcia.

limos Sres. Subsecretario y Director general de la Inspeccion General de
Secrvicios de la Administracion Publica.
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ORDEN de 30 de marza de 1992 por {a que se dispone la
publicaciompara general conocintiento y cumplimiento, del
falio de la semencia dictada por la Sala de o Contencioso-
-~ Administrative - del  Tribunal Superior de Justicia de

Madyrid, en el recurso contencioso-administrativo 27771989,
o promovido por don Joaguin Garcia Ruiz. -
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La Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de
Justicia de Madrid ha dictado sentencia, con fecha [8 de septiembre
de 1991, en el recurso contencioso-administrativo mimero 277/1989, en
el que son paries, de una, como demandante, don Joaquin Garcia Ruiz,
y, dc olra, como demandada, Ia Administracién General del Estado,
representada y defendida por el Letrado del Estado. -

El citado recurso se promovid contra la resolucion del Ministerio
para las Administraciones Publicas de fecha 28 de noviembre de 1988,
gue desestimaba € recurso de alzada interpuesto contra la Resolucion
de Iz Mutualidad Nacional de Prevision de la Administracion Local de
fecha 14 dcjulio de 1988, sobre calificacién de la pension de invalidez,

‘La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente

_pronunciamiento:

" en sus propios términos, de

«Fallamos: Que, debemos declarar y declaramos la inadmisibilidad
del rocurse coniencioso-administrativo interpuesto por dofa Maria del

 Serior Malagon Criado, en nombre y representacion del esposo de esta

iltima, don Joaquin Garcia Ruiz, contra la Resolucion de la MUNPAL
de 14 de julio de 1988, descstimatoria de la peticion de este gltimo para
quc fucra revisada su jubilacién, por invalidez ordinaria y pasar a la de
gran invahidez, y ¢onira la resolucion de 28 de noviembre del mismo
ano, dictada por c¢f Ministerio para las Administraciones Pablicas,
desestimatoria del recurso de alzada formalizado contra la primera
resolucion citada. No s¢ hace expresa condena en costas.»

En su virtud, este Minisierio para las Administraciones Publicas, de
conformidad con lo cstablecido cn los articulos 118 de Ia Constttucion;

| 17.2 de fa Ley Orgdnica 6/1985, do | de julio, del Poder Judicial. ¥

demids precepios concordantes de la vigente Ley de la Jurisdiccion
Conlencioso-Administrativa, ha dispuesto la publicacion de dicho fallo
cn ol «Boletin Oficial del Estadow, para general conocimiento ¥

cumplimicnto, cn sus propios 1¥rminos, de la mencionada sentencia. -

Lo que digo a2 VV, [L ) - .

Madnid, 38 de marzo de 1992.-El Minisiro para las Administraciones
Publicas, P. D, (Orden de 25 de mayo de 1987, «Boletin Oficial del
Estado» del 303, cl Subsecretarto, Jusn Ignacio Molté Garcia.

limos Sres. Subsecretario y Director técnico de la Mutualidad Nacional

dc Prevision de la Administracion Local. :
ey 3 -] _

ORDEN de 30 de marzo de 1992 por la que se dispone (a
publicacidn, para general conocimiento y cumplimiento del
fallo de la sentencia diciada por la Sala de lo Contencioso-
" “Administrativo del Tribunal Supérior de Justicia de La
Riaja, en ‘el recurso contencioso-adminisirativo 3371990,
promovide por don Angel Ldpez Martinez de Toda.

La Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de
Justicia de La Rioja, ha dictado senlencia, con fecha 11 de febrero
de 1992, en of recurso contencioso-administrativo num. 33/1990°en [}
quc son parics, de una, como demandante don Angel Lopez Martinez de
Toda y, dc otra, como demandada la Admimstracion General del
Estado, representada v defendida por e} Letrado del Estado.

El citado rccurso, se promovid contra la-resolucién del Ministerio
para las Administraciones Piablicas, de fecha 19 de abril de 1990, que
desestima ol recurso de reposicion interpuesto contra la resolucion de Ia
Inspeccion Generat de Servicios de la Administracion Publica, de
fecha 13 de noviembre de 1989, sabre incompatibilidades.

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
profunciamicnto: .

«Fallamos: Que desestimamos el recurso contencioso-administrativo
en representacién de don Anget Lopez Marinez de Toda, contra
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-resolucion de la Inspeccian General de Servicios de la Administracion
Pubtica del Ministerio para las Administraciones Publicas, fechadael 13 .

de novicmbre de 1989, por 1a que se le declara en excedencia en la
actividad de Especialista de Cirugia General del Insalud, con efectos
al 3t de diciembre de 1989.»

En su virtud, este Ministerio para las Administraciones Pablicas, de
conformidad con lo establecido en los arts. 118 de fa Constitucion, 17.2
de 1a Ley Orgdnica 6/1985, de | de julio, del Poder Judicial y demds
preceptos concordanies de la vigente Ley de la Jurisdiccion Conten-
cioso-Administrativa, ha dispuesto la publicacion de dicho fallo en el
«Boletin Oficial del Estadon, ?ara general conocimiento ¥ cumpiimiento

a. mencionada sentencia.

Lo que digo a VV, IL . o ]

Madrid, 30 de marzo de 1992 -El Ministro para las Administracienes
Pablicas P. D. (Orden de 25 de mayo de 1987, «Boletin Oficial del
Estadow del 30), ¢! Subsceretario, Juan Ignacio Moltd Garcia.

limos. Sres. Subsecretario v Director General de la Inspeccion General 4

de Servicios de la Administracién Publica.

ORDEN de 29 de abril de 1992 por la que se dispone la
publicacién, para general conocimiento y cumplimiento,
del fallo de /Z sentencia dictada, en grado de apelacion,
por la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal
Supremo, en el recurso de apelacion mimero 2647/1988,
promovido por el Abogado del Estado. ‘

La Sala de lo Contencioso- Administrativo del Tribunal Supremo, ha
dictado sentencia, en grado de apelacion, con fecha 11 de noviembre
de 1991, en el recurso de apelacion niimero 2647/1988, en el que son
partes, de una, como apelante el Abogado del Estado en nombre y
representacion de fa Administracidn General del Estado, y de otra como
apelada «Asistencia Sanitaria [nferprovincial, Socieaad Andnima
{ASISA W,

El citado recurso se promovio contra la sentencia dictada por la Sala
de 1o Contencioso-Adminfstrativo de la Audiencia Nacional, con fecha
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