
BOE núm. 126 Martes 26 mayo 1992 17971

12001

12000

ORDEN de 10 de abril de 1991 por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Su­
perior de Justicia de las islas Baleares. en el recurso COIl­
tencioso-administrativo núm(!ro 54511990. interpuesto con­
tra este Departamento por don lv!artill de la Cruz Noceras
Oliver.

12002 ORDEN de /O de abril'de-1991 por la que se dispone el
cumplimiento de, la sentencia dictada por el Tribunal Su­
premo en el recurso de apelación interpuesto por «rra~'e-

nol. Sociedad Anónima». contra sentencia de la Audiencia
Nacional recaída en el rectlrso contencioso-administrativo
número 46.573. interpuesto COlltra este Departamento por
la citada litigante.

Por orden del señor Ministro se publica. para general ,conocimiento
y cumplimiento en sus propios ténnmos, el fallo de la sentencia dictada
con fecha de 7 de noviembre de 1991 por la Sala Tercera (Sección
Cuarta) del Tribunal Supremo en el recurso de apelación interpucsto
por (cTravenol, Sociedad Anónima», contra la sentencia de la Sección
Cuarta de la Audiencia Nacional recaida en el recurso contencioso-ad­
ministrativo número 46.573, promovido por la citada: litigante contra
la resolución expresa de este Ministerio por la q~e se confirma la san­
ción impuesta a la recurrente por elaboración X venta de un producto
fannacéutico sin autorización previa y sin inscripción en el correspon­
diente registro, cuyo pronunciamiento es del siguiente tenor:
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Por orden del señor Ministro se p'ublica, para general conocimiento
X cumplimiento en sus rropios ténninos, el fallo (le la sentencia tinne
dictada con fecha de 1 de octubre de 1991 por el Tribunal Superior
de Justicia de las islas Baleares en el recurso contcncioso-administrativo
número 545/1990, promovido por don Martín de la Cruz Noceras Oli­
ver, contra resolUCión expresa de este Ministerio por la que se anula
el nombramiento dd recurrente para ocupar plaza en los Grupos Ad­
ministrativos y de Gestión de la Función Administrativa en los con­
eursos·oposiclones convocados en mayo y junio de 1988 p'or no haber
superado el periodo de prueba, cuyo pronunciamiento es ocl siguiente
tenor:

~cFallamos:

Primcro.~Dcsestimamos el presente recurso contencioso-administra­
tivo.

Segundo.-Declaramos conformes al ordenamiento jurídico los actos
admimstrativos impugnados.

Tereero.-No hacemos declaración respecto a las costas procesales.)~

Lo que digo a VV. 11. a los efectos de lo dispuesto en el articulo
103 dc la vigentc Ley Reguladora de la JurisdiCCión de lo Contencio­
so-Administrativa.

Madrid, 10 de abril de 1992.-P. D. (Orden de 18 dI.: febrero de
1992, «Boletin Oficial del Estado» dcl24), el Director general de Ser­
vicios, Luis Felipe Paradela González.

limos. Sres. Secretario general para el Sistema Nacional de Salud y
Director general de Recursos Humanos y Organización.

«Fallamos: Que debemos desestimár y desestimamos el presente re­
curso de apelaCión y que confinnamos fa sentencia apelada y declara·
mos ser conformes a Derecho los actos administrativos recurridos; sin
expresa imposición de· costas.)~

Lo que digo a VV. 11. a los cfectos de los dispuesto en el articulo
103 de la vigente Ley Reguladora de la JurisdiCCión de lo Contencio-
so-Administrativa. . .
. Madrid, 10 de abril de 1992.~P. D. (Orden de 18 de febrero de

1992, (cBoletín Oficial dcl EstadQ))dcl 24). cl Director general de Ser­
vicios, Luis Felipe- Paradela Gonzále~.

limos. Sres. Secretario general para el Sistema Nacional de Salud y
Director gencral de Farmacia y Productos Sanitarios.

ORDEN de 10 de abril de 1992 por la que se dispone el
cumplimiento de la sel1tenda ,lictada por el Trihunul Su­
perior de }ustic¡"a ae MadI/d. en el recurso contencioso­
administrativo número 27/ /99/. interpuesto contra este
Departamento por c/U/la Al. ~ Paz Flores Lorenzo.

Por orden del señor Ministro ~e public~ para general conocimiento
y cumplimiento en sus propios ténninos. el fallo de la sentencia firme
oictada con fecha de 27 de noviembre de 1991 por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid (Sección Novena) en el recurso contencioso-ad- ,
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ORDEN de la de abril de 1991 por la que se dispone el
·cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Su­
perior de JUsticia de la Región de Murcia. en el recurso
contencioso~administr~tivo número 69111990, interpuesto
contra este Departamento por-doiia Josefa BonacJie Pro­
vencio.

Por orden del señor Ministro se publica, para general conocimiento
y cumplimiento en sus propios términos, el fallo oe la sentencia firme
dictada con fecha de 19 de noviembre de 1991 por el Tribunal Superior
de Justicia de la Región de Murcia en el recurso contencioso"'"adminis­
trativo número 69 I/T99D, promovido por doña Joscfa Bonache Proven­
cio, contra resolución expresa de este Ministerio por la que se desestima
el recurso de reposición fonllulado por la recurrente sobre los resultados
del concurso-opo~ieión convocado el 31 de octubre de 1987 para cubrir
plazas de Celadores en el Instituto Nacional de la Salud en Murcia,
cuyo pronunciamiento es del siguiente tenor:

«Fallamos: Desestimar el recurso contencioso-administrativo inter~
puesto por doña Josefa Bonache Provt:ncio contra resolución de 10 de
mayo de 1990 de la Dirección General de Reeur~os Humanos, Sumi­
nistros e: Instalaciones, que queda confirnlada por scr conf()rme a De­
recho; sm costas.»

Lo que digo a VV. 11. a los efectos de los dispuesto en el articulo
103 de la vigente Ley Reguladora de la Jurisdicción de lo Contencio­
so-Administrativa.

Madrid, 10 de abril de I992.-P. D. (Orden de 18 de febrero de
I9~2. «Bo}c:lín Qtkial del EstadO)) del 24), el Director general de Ser·
VICIOS, LUIS Felipe Paradda Gonzálcz.

nmo~. Sres. Secretario gen~ral para c-J 'Sistema Nacional de Salud y
Director general de Recursos Humanos y Organización.

disciplina de mercado.' Cuyos actos· declaramos' ajustados a Derecho.
Sin hacer expresa imposicIón de co~tas.))

Lo que digo a VV. 11. a los efectos de los dispuesto en el artículo
103 de la vigente Ley Reguladora de la Jurisdicción de lo Contcncio,..
so-Administrativa. .

Madrid,-IO de abril de 1992.~P. D. (Orden de 18 de febrero de
1992, «Boletín Oficial del Estado» del 24), el DircctOt general de Ser­
vicios, Luis Felipe Paradela Gonzálc¡!:.

limos. Sres. Secretario general para el Consumo y la Salud Pública y
Presidente dcllnstituto Nacional del Consumo. .

ORDEN de 10 de' ab~i/ de 1992 por /a que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Su­
perior de Justicia de Madrid, en el recurso contencioso­
administrativo número 1612/1988, interpuesto contra, este
Departamento por doñ.a M." José Garcla Bueno.

Por orden del seil.or Ministro se publica para' general conocimiento
y cumplimiento en sus propios ténninos, el fallo ile la sentencia"firme
dictada con fecha de 3 de julio de 1991 por el Tribunal Superior'de
Justicia de Madrid (Sección Sexta) cn el recurso contencioso-adminis­
trativo número 1612/1988. promovido por dot\a Maria José Garcia Bue­
no, contra resolución de este Ministeno por' la que se deniega la per­
cepci.ón ~el complem~nt~ _específico so1icitad~ por el aftor, cuyo pro-
nunCiamiento es del siguiente tenor: .

(Fallamos: Que estimando el recurso conte~cioso~dmini~trativoin~
térpuesto por dona M.a José García Bueno, represetdada por la Procu­
radora doña Maria Gracia Garrido Entrena. contra la resolución del
Director general de Recursos Humanos, Suministros e Instalaciones del
Ministerio de Sanidad y Consumo que le denegó el complemento es·
pecífico y contra la que desestimó el recurso de reposición, debemos
oeelarar y declaramos las mencionadas rcsoluciones no ajustadas a de­
recho, anulando las mismas; declarando por cl contrario el derecho de
la recurrente a percibir el complemento específico -en la cuantía
determinada por el acuerdo del Consejo de Ministros de 18 de septiembre
de 1987- correspondiente a su puesto de trabajo de facultativo espe·
cialistajerarquizado de la Seguridad Social desde elIde diCiembre dé
1987. cOn sus incrementos legales, condenando a la Administración al
abono del mencionado complemento; sin hacer especial imposición de
las costas del recurso.»

Lo que digo a VV. II. a los efectos de lo dispuesto en el artículo
103 de la vigente Ley Reguladora de la Jurisdicción de lo Contencio-
so-Administrativa. '.

Madrid, 10 de abril de 1992.~P. D. (Orden de 18 de febrero de
1992, «Boletín Oficial del EstadQ)j. del 24), el Director general de Scr-
vicios, Luis Felipe Paradcla "Gonzálcz. . -'_

limos. Sres. Sccretario general para el Sistema Nacional de Salud y
Director general de Recursos Humanos y Organización.



17972 Martes 26 mayo 1992 BOE núm. 126

ORDEN de JO de abril de 1992 por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Su­
perior de Justicia de Castilla y León (Valladolid). en el
recurso col1tencioso-administrativo nlÍmero 113/1988. in·
terpuesto contra este Departamento por don JeslÍs Juárez
Ortega.

Por orden dcl señor Ministro se publica, para general conocimiento
y cumplimiento'en sus propios_ términos, el fallo de la scntcncida dic­
tada con fecha dc 10 áe octubre dc 1991 por el Tribunal de Justicia
de Castilla y León (Valladolid) en el recurso contencioso·administrativo
número 112/1988, promovido por don Jcsús Juárc?: Ortega, contra re­
solución dc este Mmisterio por la que se deniega expresamentc la re­
clamación fonnulada por el recurrente sobre petición de indemnización
por jubilación forzo:;a antiCipada, cuyo pronunciamiento es del siguien­
te tenor:

«(Fallamos: Declaramos la inadmisíbilidad del presente recurso con­
tencioso·administrativo por no haberse interpuesto el previo y precep­
tivo recurso de rcposicion contra el acto impugnado; sm haccr espeCial
condena en las costas de este proceso.)) •

ORDEN de JO de abril de 1992 por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por la Audiencia Na·
cional, en el recurso contencioso-administrativo número
318.659, interpuesto contra este Departamento por do;ia
M. uAmparo Mascaros Mateas.

Por orden del señor Ministro se publica, para general conocimiento
y cumplimiento en sus propios términos, el fallo oe la sentencida dic­
tada con fecha de 22 de noviembre de 1991 por la Sección Cuarta de
la Audiencia Nacional, en el recurso contencioso-administrativo núme­
ro 318.659, promovido por dalia M.l! Amparo Mascaros Mateas contra
resolución expresa de este Ministerio por la que se adjudican las plazas
vacantes en concurso dc traslado de la plantilla del Cuerpo de Fanna­
céuticos Titulares, convocado por Orden de 18 dc julio de 1984, cuyo
pronunciamíento es del siguiente tenor:

«Fallamos:- Primero.-Que debemos desestimar y desestimamos el
I?resente recurso número 318.659, interpuesto por la represcntación de
ooña Amparo Mascaros Matcos, contra la resolución del Ministerio de
Sanidad y Consumo, dc 14 de abril de 1989, descrita en el primer
fundamento de derecho. se confirma en el aspecto objeto de este recurso
por ser confontle al ordenamiento jurídico.

Segundo.-No hacemos una expresa condena en costas.»
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Lo que digo a VV. JI. a los efectos de los dispuesto en el artículo
103 de la vigente Ley Reguladora de la JurisdiCCión de lo Contencio­
so-Administrativa:

Madrid 10 de abril de I992.-P. D. (Orden de 18 de febrero de
1992, «Boletín Oficial del Estado» del 24), el Director general de Ser­
vicios. Luis Felipe Paradela González_.

nmos. Srcs. Subsecretaria de Sanidad y Consumo y Director general
de Servicios. -

Lo que digo a VV. 11. a los efectos de lo dispuesto en el articulo
103 de la vigente Ley Reguladora de la JurisdiCCión de lo Contencio­
so-Administrativa.

Madríd, 10 de abril de 1992.-P. D. (Ordcn de IR de febrcro de
1992, «Boletín Oficial dcl Estado)) dcl 24). el Director general de Ser­
vicios, Luis Felipe Paradela Gonzálcz.

lImos. Sres. Subsecrctaria de Sanidad y Consumo y Din:Clor general
de Servicios.
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miento del coeficiente 3,3 e índice de proporcionalídad 8, cuyo pro­
nunciamiento es del siguiente tenor:

«Fallo: En atención a todo lo expuesto. la Sala de lo Contencioso~
Administrativo del Tribunal Superior de Justicía de Cataluña (Sección
Segunda), ha decidido:

Primero.-Desestimar el presente recurso. Sin expresa imposición de
costas.»

Lo que digo a VV. JI. a los efectos de 10 dispuesto en el artículo
103 de la vigente Ley Reguladora de la JurisdiCCIón dc lo Contencio­
so-Administrativa.

Madrid. 10 de abril de 1992.-P. D. (Orden de 18 de febrero de
1992. «Boletín Oficial del Estado» del 24), el Director general de Ser­
vicios, Luis Felipe Paradela González.

nmos. Sres. Subsecretaria de Sanidad y Consumo y Director general
de Servicios. .

ORDEN de ID de abril de 1992 por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Su­
perior de Justicia de Madrid. en el recurso contencioso­
administrativo número 1473/1986. interpuesto contra este
Departamento por don Daniel Román Solazar Arruza y
otros.

ORDEN de 10 de abril de 1992 por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Su­
perior de JlIsticia de Cataluña. en el recurso c:ontelJcioso­
administrativo número 437/1990, interpuesto contra este
Departamento por doña ,Teresa Muria Badia y otras.

Por orden del señor Ministro se publica, para general conocimiento
y. cumplimiento en sus rropios términos, el fallo de la sentcncia finne
dictada con fecha de 2 de diciembrc de 1991 por el Tribunal Superior
de Justicia de Cataluña (Sección Segunda) en el recurso contencioso­
administrativo número 43711990, promovido por doña Teresa Muria
Badía y otras, contra resolución de cste Ministerio por.la que se deniega
tácitamente la petición formulada por las recurrentes s?bre reconocl·
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ministrativo número 27/1991, promovido por doña Maria paz Flores
Lorenzo, contra resolución de este Ministerio por la que se excluye a
la demandante de la lista de admitidos al curso de perfeccionamiento
para la obtención del título de médico especialista en Medicina Familiar
y Comunitaria en el ámbito de la Comunidad Autónoma de Madrid,
cuyo pronunciamiento es del siguiente tenor:

«Fallarnos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
formulado por el Letrado, don Marcelo Pérez del Prado, en nombre y
representación ·de doña María paz Flores Lorenzo, contra las resolucio­
nes de fecha 30 de marzo y 7 de noviembre de 1990, dictadas ~r la
Dirección General de Planificación Sanitaria del Ministerio de Sanidad
y Consumo, debemos declarar y declaramos que ambas resoluciones
están ajustadas a derecho, sin hacer. mención especial en cuanto a las
costas.»

Lo 'lue digo a VV~ n. a lbs efectos de 10 dispuesto en el artículo
103 de la vigente Ley Reguladora de la Jurisdicclón de 10 Contencio~

so-Administrativa.
Madrid, 10 de abril de 1992.-P. D. (Orden de 18 de febrero de

1992, «Boletín Oficial del EstadO) del 24), el Director general de Scr-
vicios, Luis Felipe Paradela González. .

lImos. Sres. Secretario general para el Sistema Nacional de Salud y
Director general de Recursos Humanos y Organización.

Por orden dcl señor Ministro se publica, para general conocimiento
y cumplimiento en sus propios ténninos, el fallo oc la sentencia fimle
dictada con fccha dc 18 de octubre dc 1991 for el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid (Sección Séptima) en e recurso contencioso-ad­
ministrativo número 147311986, promovido por don Daniel Román Sa­
lazar Arruza y otros, contra resolución dc este Ministerio por la que
se deniega expresamente la reclamación fonnulada por los recurrentes
sobre petlción de indemnización por jubilación forzosa anticipada, cuyo
pronunciamiento es del siguiente tcnor:

«Fallamos: Que estimando en parte el recurso contencioso-adminis­
trativo interpuesto por don Daniel Román Salazar Anuza y cinco re­
currentes más relaCIOnados en el encabezamiento de esta sentencia, con­

. tra sendas resoluciones de la Subsecretaria de Sanidad y Consumo por
las que se acordó su jubilación forzosa, y contra las posteriores reso­
luciones de la Subdirccción General de Personal del ministerio de Sa­
nidad y Consumo, actuando por delegación, que desestimaron los res­
pectivos recursos de reposición contra las primeras, debemos anular y
anulamos las resoluciones dcsestimatorias de los recursos de reposición
en cuanto que omitiendo todo pronunciamiento sobre la indemnización
de daños y perjuicios, no declaró la_Subdirección General por delega­
ción de la Subsecretaría citada, su propia falta de competencia para
conocer de dicha pretensión, por corresponder su resolucion al Consejo
de Ministros, ante el cual pueden los recurrentes deducir su peticion
que, en consecuencia, queda imprejuzgada por este Tribunal; confir­
mándose en lo demás las resoluciones Impugnadas; sin imposición de
costas procesales.»

Lo que digo a VV. TI. a los efectos de 10 dispuesto en el artículo
103 de la vigente Ley Reguladora de la JurisdiccIón de lo Contencio-
so-Administrativa. .

Madrid, 10 de abril de I992.-P. D. (Orden de 18 de febrero de
1992, ~(Boletín Oficial del Estado» del 24), el Director general de Ser-
vicios, Luis Felipe Paradela González. '

nmos. Sres. Subsecretaria de Sanidad y Consumo y Director general
de Servicios.


