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En su virtud, estc Ministcrio para las Administracioncs Públicas, dc
conformidad con lo establecido en los artículos 118 dc la Constitución,
17.2 de la Ley Orgánica 6/1985, de 1 de julio, del Podcr Judicial. y

11300 DRpEN de 6 de ahril de 1992 por la que se dispone la
puhit.caclón, para. general CO/lOelmlento y cumplimiento,
del jallo de la selltencia dictada por la Sulu de lo CO/l­
tencioso-Administrativo de ü¡ Audiencia ¡\'aciollü/, ell el
recurso contellcloso-adminislratil'O 54.234, promovido por
don Jaime G!cgori Pllñet.

La Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia Naciunal
ha dictado scntencia, con fccha 27 dc mayo dc 1991. en el rccun:~
contcncioso-administrativo número 54.234 en el que son partes. de una,
como dcmandantc don Jaime Grcgori Puñet. y dc otra como dcmandada
la Administración Gencral dcl Estado, representada y dcfendida por el
Letrado del Estado.

ORDEN de 6 de ahril de J992 por la qlle se dispone la
pllhli,cación, para general conocimiento y clImplunielllo.
del jallo de la sentencia dictada por la Sala de lo CUII­
te"cioso-Admil/istrati~'o del Tribunal Supremo, en el recur­
so extraordinario de apelación en interés de la Ley
4173/1990. promovido por el Abogado Jd Estado.

La Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal,Supremo, ha
dictado sentcncia, con fccha 21 dc novicmbre de 1991, cn el recurso
extniordinario de apelación en interés de la Ley 417311990, interpuesto
por la AdministraCión Gcneral del Estado, representada y defendida por
el Letrado dcl Estado. .

El citado recurso se promovió contra la scntencia dictada por la Sala
de la Jurisdicción dcl Tribunal Superior dc Justicia de Asturias. con
fecha 19 de diciembre de 1989, sobre aplicación de los límites esta­
blccidos en las Leyes de Presupuestos Generales del Estado, respecto
dc las cuantías de las pensiones a las mejoras rcconocidas en el régimen
de prcvisión de la MUNPAL.

La parte dispositiva de la exprcsada sentencia contienc el siguicnte
pronunciamiento:
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limos. Sres. Subsccretario y Director técnico de la Mutualidad Nacional
de Previsión dc la Administración Local.

«Fallamos: Que, acogiendo el rccurso extraordinario dc apelación
en interés d.c I~ l:9Y, promovido al amparo del artículo IDI de la Lcy
de esta Junsdlcclon, por el Abogado del Estado, frcntc a scntencia
firme, d¡ctada con fecha 19 de diciembre de 1989, por la Sala de lo'
<;:ontencloso-Administrativo dcl Tribunal Supcrior dc Justicia cn Astu­
nasl debemos declarar, respetando la situacion jurídica particular reco­
nOCIda en el fallo de dicha sentcncia, que la doctrina cn clla fijada se
reput~ gravemente dañosa y errónea, )' en consccuencia, fijamos como
doctn~a legal correcta la Siguiente: "Que a las mejoras reconocidas cn
el régimen de previsión de la Mutualidad Nacional de Previsión de la
AdJ!lmistración Local, en siglas MUNPAL, les son de aplicación los
limites respecto de la cuantía de las pensioncs de Clases Pasivas esta­
b.lecidas en las Leyes de Presupuestos Generales del Estado." Todo ello
sm que proccda efectuar especial imposición dc costas.)

demás preceptos concordantes de la vigente -Lcy dc la Jurisdicción Con·
tencioso·Administrativa. ha dispuesto la publicación de dicho fallo en
el «Boletín Oficial dcl Estado), para gencral conocimicnto y cumpli·
miento en sus propios términos de la mencionada sentcncia.

Lo que digo a VV. Ir.
Madrid, 6 dc abril de t992.-EI Ministro para las Administraciones

Públicas, P. D. (Orden ministcrial de 25 dc mayo dc 1987, (Bolctín
Oficial del Estado» del 30), el Subsecretario, Juan Ignacio Moltó Gar­
cía.

En su virtud, este Ministerio para las Administracioncs Públicas, dc
eonfonnidad con lo establecido en los artículos 118 dc la Constitución,
17.2 de la Ley Orgánica 611 985, de l de iulio. dcl Podcr Judicial. v
dcmás preceptos concordantes de la vigente Ley dc la Jurisdicción Con­
tencioso-Administrativa, ha dispucsto la publicación dc dicho fallo en
el «Boletín Oticial del EstadQ)~, para gencml conocimicnto y cumpli­

. miento en sus propios términos de la mencionada sentcncia.

Lo que digo a VV. 11.
Madrid. 6 de abril dc 1992.-El Ministro. para las Administraciones

Publicas, P. D. (Ordcn ministcrial dc 25 dc mayo de 1987, «(Boletín
Oficial del EstadO)) del 30), el Subsccrctario. Juan Ignacio Multó Gar­
cía.

limos. Sres. Subsecretario y Dircctor técnico dc la Mutualidad Nacion'!!
de Previsión de la Administración Local.

ORDEN de 6 de ahril de 1992 por la que se dispone la
publ(cación para general conocimiento y cumplimiento,
del jallo de la sentenClQ dictada por la Sala de lo Con­
tencioso.A.dministrativo del Tribunal Superior de Justicia
de Madrid. en el recurso contencioso--administrativo
528//986, pmmovido por don JeslÍs Bibang-Ava Migue y
otros.

11298 ORDEN de 6 de abril de 1992 por la que se dispone la
publicación. para general conocimiento y cumplimiemo.
del fal.lo, de la selltencia dictada por la Sala de lo Con­
tencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia
de Galicia, en el recllrso colltencioso-administrativo
674/1989, promovido por el Ayuntamiento de La Puebla
del Caramiñal (La Coruña).

, La Sala de lo Contcncioso-Administrativo del Tribunal Superior de
Justicia de Galicia, ha dictado sentencia. con fecha 25 dc noviembre
de 1991, en el rccurso contcncioso-administrativo número 67411989,
en el que son partes, de una,' como demandante el Ayuntamiento de
La Pucbla del Caramiñal (La Coruña), y de otra como demandada la
Administración General del Estado, reprcscntada y defendida por el
Letrado del Estado.

El citado recurso se promovió contra la resolución det Ministerio
para las Administracioncs Públicas de fecha 7 de febrero de 1989, que
dcsestimaba el recurso de alzada intclJ>uesto contm la resolución de la
Mutualidad Nacional de Previsión de la Administración Local de fecha
18 de julio de 1988, sobre jubilación por incapacidad de un funcionario
de la Corporación.

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento:

«Fallamos: Que cstimando el recurso l.:Ontencioso·administrativo in­
terpucsto por'el Ayuntamiento de P. do Caramit1al, contra Acuerdo de
la 'Subsccrctaría del Ministerio para las Administraciones Públicas de
fccha 7, dc fcbrero de 1989, y de la MUNPAL. de fecha 18 de julio
dc 1988, anulamos y dejamos sin efecto las citadas resoluciones, de­
clarando que el funcionario don Manuel García Casais tiene dcrecho a
la jubilación ordinaria por incapaCidad para el cjcrcicio de las funcioncs
que desempeña habitualmente, con dcrecho a pcrcibir la pensión que
fue solicitada, desdc la fecha de la solicitud, todo ello sin haccr pro­
nunciamicnto en costas.»)
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La Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de
Justicia de Madrid, ha dictado sentencia, con fecha 7 de marzo de 1991
en el recurso contencioso-administrativo número 528/1986 en el qu~
son partes., de una, como demandante don Jesús Bibang-Ava Migue,
don Celestmo Cupe Bonoko, don Pedro Dma Nkomi. don Esteban Sam
Etoha. don Femun Nvo Abaga y don Pablo José H'Ondo Escng y de
otra como demandada la Administración General del Estado rep;escn-
tada y defendida por cl Lctrado dcl Estado. '

El citado recurso se promovió contra la resolución del extinto Mi-.
nisterio de la Presidencia de fecha 26 de diciembre de 1985, que declaró
la -inadmisibilidad del recurso de reposición intcrpuesto contra la reso­
lución de la Subsecretaría dcl citado Departamento dc fecha 12 de mar­
zo de 1985, sobre integración en la Administración Civil Españóla.

La p~rte .dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguicnte
pronunCiamIento:

«Fallamos: Que dcbemos declarar y declaramos inadmisible el pre-­
scnte rccurso intcrpuesto y posterionnente seguido bajo la representa­
ción del Procurador don Leónides Merino Palacios en nombre de las
pcrsonas ya relacionadas contra la resoluCión de la Subsecretaría del
Ministerio de la Presidencia de fecha 26 de diciembre de 1985. Sin
hacer es~cial pronunciamiento sobre costas.)

En s~ virtud, este Ministerio para las Administraciones Públicas: de
confonnldad con lo establecido en los artículos 118 de la ConstitUCIón,
17.2 dc la Ley Orgánica 6/1985, de I de julio, del Poder Judicial, y
dem~s prccept?~ con~ordantes. de la vigente L~y d~ la Juris~icción Con­
tenclOso·Admtnlstratlva, ha dispuesto la pubhcaclón de dicho fallo en
el. «Boletín Oficial .del ~st3:do)), para gene~1 conocimient~ y cumpli­
mlcnto en sus propiOS teffiltnOs dc la mcnclOnada sentencia.

Lo que digo a VV. 11.
Madrid, 6 de abril dc 1992.~EI Ministro para las Administraciones

Públ~cas, P. D. (Orden ministerial de 25 de mayo de 1987, «Boletín
qficlal del EstadQ)) del 30), el Subsecretario, Juan Ignacio Mohó Gar­
Cia.

limos. Sres. Subsecretario y Directora general de la Función Pública.


