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10968 ORDEN de 6de abril de 199ipor la que se dispone la·
publicación, para general conocimiento.!' cumplimtento,
"del fallo de la sentencia dictada por la Sala de lo Con~
tencioso·Adm;n;strativo de la Aua;encia Nacional. ~en el
recurso contencioso--administrativo 58.914. promovido por
~o,n Teófilo Marquina López.. _

La Sala de lo Contencioso--Administrativo de la Audiencia Nacional.
ha dictado sentencia, con fecha 17 de septiembre de 1990, en el recurso
contenciosD-'administrativo número 58.914 en el que son partes, de una,
como demandante don Teófilo Marquina López, y de otra como de­
mandada la Administración GeneraLael Estado, representada y defen­
dida por el Letrado del Esllulo.

Efcitado recurso se promovió contra la resolución del Ministerio
para las Administraciones Públicas de fecha, 27 de octubre de .1988,
que desestimaba el recurso de reposición interpuesto contra la resolu~
ción de la Inspección General de Servícios de'la Admjnistración Pública
de fecha 12 de febrero de 1988, sobre incompatibilidades.

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento:.··

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso~administrativo
interpuesto por el Procurador don Francisco de Guinea y Gauna en
nombre y representación de don Teófilo Marquina L6pez contra reso­
lución del Ministerio para las Administraciones Públicas de 27 de oc­
tubre de 1988 a quien la demanda se contrae declaramos, que la reso­
lución impugnada es ,conforme a Derecho sin hacer'expresa condena
en costas.»'

66 .-ORDEN de 6 de abril de 1992 por la" que se dispone" la de la' reC~ITCntea Que le sea reconocida una pe~sll)n de carácter ex.-
109 publicación, .para general conocimiento y cumplimiento, traordinarió. con los efectos correspondientes, desde septiembre de

de/fallo de la sentencia dictada por la Sala de /0 Con-: 1987 y los intereses legales devengados por las cantidades adeudadas
tendoso-Administrativo de Las Palmas del Tribunal Supe- desde el 23 de junio de 1989;" todo ello sin. hacer expresa imposición
riar-de Justicia de·Canarias, en e/recurso cont~ncioso~ de las costas causadas.».. .
administrativo 86111990. promovido por don José-León
Hemández Vázquez. En su virtud, este Ministerio para las Adm-inistraciones Publicas, de

·confonnidad con lo establecido en los artículos 118 de la Constitución,
La Sala de lo Contencioso-Administrativo de Las Palmas del Tri:- 17.2 de la Ley Orgánica 6/1985, de 1 de julio. del Poder Judicial, y

bunal Superior de Justicia de Canarias, ha d.ictado se!'t~ncia, con,fecha demás preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdicción·Con­
29 de febrero de 1992, en el recurso contencIOsO-administrativo numero, .tencioso-Administrativa, ha dispuesto la publicación de dicho fallo en
86111990, en el que son partes. de una, comó demandante don José- el «Boletín Oficial del Estadm), para general conocimiento y cumpli~
León Hemández Vázquez, y de otra como demandada la Administra- mieo.to e.o. sus propios ténninos de la mencionada sentencia.
ción General del Estaao, representada y defendida por el Letrado del Lo que digo a VV: n. . .. .
Estado.. I .. .' Madrid, 6 de abril de 1992.-EI Ministro para las Administraciones

El citado recurso se promovió contra la resolución de M¡nlsterlo Públicas: P. D.{Orden ministerial de 25 de ,mayo de 1987, «Boletín
para las Administraciones Públicas de fecha 23 de mayo de .1990, que Oficial ael Estado» del 30), el Subsecretario, Juan Ignacio Moltó Gar-
aesestimaba el recurso, de reposición inte!'Puesto contra la resolUCión .
de Instituto Nacional de Administración Pública de fecha 29 de sep- Cla,: ..

tiembre de 1989, sobre anulación de la convocatoria de pruebas selec- limos. Sres. Subsecretario y Director técnico de la Mutualidad Nacional
t¡vas para acceso a la Subescala de Secretaría-Intervención. de Previsión de la Administración- Local. , .

La p~rte .dispositiva de la exp~sada sentencia contiene e.l siguiente
pronunciamiento:

«Fallo: En atención a lo expuesto, la Sala decide:.
Primero.-Desestimar el recurso contencioso-administrativo ¡nter­

:puesto por don José·León Hemández Vázquez contra las resoluciones,.
expresa y presunta, descritas respectivamente en los antecedentes de
hecho pnmero y segundo de esta sentencia, por ser las mismas confor~
mes a Derecho. ...

Segundo.-Desestimar las restantes .peticiones fomíuladas en la de­
manda.·

Tercero.-No condenar en costas.»

En su virtud, ·este Ministerio para las Administraciones Públicas, de
confonnidad con lo establecido en-los artículos I J8 de la Constitución,
17.2 de la LeyOrganica 611985, de l de julio, del Poder Judicial, y
demás preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdicción Con­
tencioso-Administrativa, ha dispuesto la publicación de dicllo fallo en
el «Boletin Oficial del Estado», para general conocimiento y cwnpli­
miento en sus propios términos de la mencionada sentencia

Lo que digo a VV. 11.· ..
Madrid, 6 de abril de 1992.-EI Ministro para las Administraciones

Públicas, P. D. (Orden ministerial de 25 de mayo de 1987, «Boletin
Oficial oel Estado)~ del 30), el Subsecretario, Juan Ignacio Moltó Gar-
cía. '

limos. Sres. Subsecretario yP:residente del Instituto Nacional de Ad-
ministración Publica. .

10967

La Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional,
ha dictado sentencia, con fecha 22 de octubre de 1990, en el recurso
contencioso-administrativo número 58.664 en el que son partes, de u~
como demandante don Jesús Risuefto Mui\oz, y (le, otra ,como deman- .
dada la Administración Gene11l1 del Estado, representada y defendida

.por el Letrado del Estado. . . .
El citado recurso se' promovió contra la resolución del Ministerio

para -I!lS ~dm~nistracionC?s Públi,?~. de. fecha 6 de abril ~e 198?, que

. En su virtud, este Ministerio para las Administraciones Públicasl de
conformidad c.on lo establecido en los artículos 118 de la COnstituCIÓn,
17.2 de la Ley Organica 6/1985, de l de julio, del Poder Judicial, y

, demás preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdicción Con..;
tencioso-AdministratiJla."ha dispue~to la publicación de dicho fallo en
el (Boletín Oficial del Estado~), para general conocimiento y cumpli­
miento en sus propios ténn¡nos de la mencionada sentencia

Lo que digo a.VV. If. ... . .
. Madrid, 6 de abril de 1992.-EI Ministro para ,las Administraciones

Públieas, P. D. (Orden ministerial de 25 de mayo de 1987, «BQletin
Oficialael Estado» del 30), el Subsecretario, Juan Ignacio Molló Gar-
oia.. '. .

limos; Sres. Subsecretario fDirectorge~eralde la Inspección General
de Servicios de la Awmnistración Pública. '

ORDEN de 6 de abril de 1992 por la que se dispone la
publicación, .para general conocimiellto y cumplimiento,
del fallo de la sentencia dictada por la Sala de /0 .con­
tencioso-Admin;strativo, de la Audiencia Nacional. en el
reeursocontencioso-administrativo 58.664. promovido por
don Jesús Risueño Muifoz. .
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ORDEN de 6 de abril de 1992 por la que sedi~ne la
publicació'n, para general conocimiento l' cumplimiento•.
"del fallo de la sentencia dictada por la Sala de lo Con-.
tencioso-Ad".,inistrativo del Tribunal Superior. de Justicia
de Madrid. en el recurso contencioso-administrativo
234/1989. promovido por doña María del Carmen Ginés
Ldpez. . . .

La Sala de 10 Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior. de
Justicia de Madrid, ha dictado sentencia, con fecha 21 de noviembre
de 1991, en el recurso~contencioso·administrativonúmero·234/1989,
en el que son partes, de una, como demandante dofta Maria del Cannen
Ginés López, y de otra como démandada, la Administración General
del Estado representada y defendida por el Letrado del Estado.

El citado recurso se promovió contra la resolución del Ministerio
para ·Ias Administraciones Públicas de fccha 20 de diciembre de 1988,
que desestimaba el recurso de alzada interpuesto contra la resolución
de la Mutualidad Nacional de Previsión de la Administración Local de
fecha 12 de mayo de 1988; sobre pensión extraordinaria, de viudedad.

La p~rte .dispositiva de la expresada sentencia contiene :el siguiente
pronunclamle~to:

«Fallamos:, 'Que estimando parcialmente el recurso contencioso~ad­
ministrativo interpuest9p~r dol\a Maria del Cannen Ginés López contra
la resolución de la MUNPAL de 12 de mayo de 1988 por la que se
le reconoció a la' misma una pensión ordinaria de viudedad, junto con
las mejoras correspondientes, como consecuencia del fallecimiento de
su esposo, bombero del Ayuntamiento de Madrid, así como contra la
del Ministerio para las Administraciones· Públicas de 20 de diciembre'
de .I988, pqr la ~e se deseStimó el recurso de alzada fonnalizado
contra la primera, debemos declarar y declaramos que las mismas no
son ajustaClas a Derecho en cuanto al carácter de la pensión reconocida,
anulandolas en este concreto punto y manteniendo su validez en los
restantes; y en consecue~cia,debemos~~clarar yde~l.~osel derecho
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,en el que 'són part~s, de una, como de,mandante don Celedonio Pérez
Alvarez; y' de otra como demandada la Administración General del
Estado, representada y defendida por el Letrado del Estado.

El citado recurso se promovió contra la resolución del Ministerio,
para las Administraciones Públicas de fecha 3 de septiembre de 1990.
que desestimaba el recurso de alzada interpuesto contra la resolución
de la Mutualidad General de Funcionarios Civiles del' ESlado de fecha
7 de a~tOde 1989, sobre cuantía de la pensión complementaria de
jobilac,ón del Fondo Eapecial de MUFACE (AISS).

La pt!J1e .dispo"Sitiva de la expresada sentencia .contiene el.siguiente
pronunC18mlento: ' , .

ccFallamos: Que rechazandó los motivos de inadmisibilidad ejercidos
por el senor Abogado del Estado, y entrando a conocer el foitdo del
asunto, debemos de desestimar y desestimamos el presente recurso nú·
mero &4811~9O, sin hacer condena en las costas.» .

En su virtud. este Ministerio para las Administraciones Públicas, de .
eonfonnidad con lo establecido en los articulos 118 de la ConstitucIón,
.17.2 de la Ley Orgánica 611985, de I de iulio, del Poder Judicial, y
;demás.prece~s concordantes de la v'igente Ley de laJurisdicción Con­
tencioso-Administrativa,. ha dispuesto la publicacíón de dicho fallo en
el ccBoletin Oficial del Estado)~,. para general conocimiento y. cumpli­
;miento en sus propios ténninos de la men~ionada sentencia.

.Lo que digo a VV. 11. .. . ..
. ,Madrid, 9 de abril de 1992.-E1 Ministro 'para las Administraciones

Públicas, P: O'JOrden ministerial de 25 de mayo de 1987, «Boletin
Oficial aclEsla o» del 30), el Subsecretario, Juan Ignacio Malló Gor-
ela. .. ..
llmos.'·Sres·. Subsecretario y Director general de la Mutualidad General

de Funcionarios Civiles/del J=:slado. "

MINISTERIO DE CULTURA
'10972 ORDEN de 5 de marzo de 1992 por la 9"e se ejerce el

derecho de tanteo en Javor de la Fundacion Residencia de
Estudiantes. sobre varios /ot(i'S de libros, en subasta cele­
brada el día 17 de jehrero de 1992.

. A propuesta de la D.irección General del Libro y Bibliotecas, 'yen
aplicación del artículo 41.2 del Real Decreto 11111986, d~ 10 de enero,
he resuelto:' ,

Primero.-Ejercer el derecho de tanteo en .favor de la, Funda~ión Re­
sidencia de. Estudiantes, sobre los lotes de libros que se relaCionan en
el anexo y que fueron subastadQsel dia 17 de febrero de: 1992 en
ccDUrán. Sala de Arte y Subastas)). calle de Serrano, número 12, de
Madrid. ' .

" S.~gundo.-oue se abone al pror.ietario el prl!Cio total ,de remate. p:or
:imp'0rte de 155.000 pesetas, más los gastos correspondientes, que (le~
beiá certificar la Sala de Subastas. -

.' Tercero.-Que losHbros objeto de tanteo se depositen provisional~
mente en el Centro del Patrimonio Bibliográfico (Biblioteca Nacion~l),
P.3ra proceder a su microfilmación e inclusión en el Catálogo Colectivo
~Qel Yatrimdnio Bibliográfico, quedando posteriormente en poder de su
adquirente, la FundaCión Residencia de ~studiantes.

Lo que comunico a vv. JI ..para su conocimiento y efectos.
Madrid, 5 4e marzo de 1992.-'"EI ~inistro de Cultura, Solé Tura.

Jlmos. Sres. Subsecretarió y Director general del Li~ro y Bibliotecas.

ANEXO

3246;-Vlrtstitut d'Estudis eatalans. Els seus primers XXV anys.
Barcelona, 1935. 6.000 pesetas.. . - . . ..

3505;-Subirá, José. [a tOlJadlila'escémca y TOf\adlllas teatrales lOe-
. dilo,. Madrid 1928"1932. 16.000 ¡l!;sclas. .

3563.-Un Teatro de Arte en Espa~a, 1917-1925. Madnd, 1925.
40.000 pesetas.. . .

369J.-Zugasti, Julián de. El bandolerismo. EstudlO sOClal y memo­
rilis históricas. Madrid 1876--1880. 10 volúmenes 50.000 p~setas.

3766.-Unamuno, Miguel de. Poesías. Bilbao, 1907. ~O.oq~ pesetas..
3789.-Femández de los Ríos, A.' Estudios de la emlgraclOn. El fu­

turo Madrid... Madrid, 1868. 13.000 pesetas. ,

, 10973 ORDEN de6 de marzo de 1992 por la que se ejerce el
-- -derecho- de-lanteo· para el Es!aiJO-sobre v-ario-s fotes_.de

libros, en subasta celebrada el día 17 deJebrero de 1992.
A propuesta, de la Dirección General del Libro'y Bibliotecas, y en

aplicación del articulo 41.2 del Real Decreto 111/1986. de 10 de enero,
. .he resuelto: .
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10971 ORDEN de 9 de 'abril de 1992 por la que' se dispone la
publicación, para general conocimiento 1:' cumpfimiento,
della//o de la sentencia dictada por la Sala de 10 Con~
tencioso-Administrativo del Tribunal SupeNor de Justicia

- --------- - -- _de-_Extr.emadwtcen..eLrpCc«[$º-_contencioso-administrativo
848/1990, promovido por don CekaoñlD Pérez Aivarez.

La Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal SUp'erior de
Justicia de Extremadura, ha dictado sentencia, con fecha 27 (le enero
de 1992, en el recurso contencioso-administrativo número 848/1990.

ORDEN (ie 9 de abril de 1992 por· la que se disPone la
pubJj~ación, para general ~onocimiento JI cu'!'pfimiento,
del jallo de la ,sentencia dIctada por la Sala, de lo Con­
t€1Jcios~AdministraIiWJ de Sevf/la del' Tribunal Super:ior
ae Justicia de Andalucía, en el recurso contencioso-admi­
nistrativo 2969/1987.· promovido pardol;a, Concepción
Calderón Díaz. . "~,

La Sala de 10 Contencioso-Administrativo de Sevilla del Tribunal
Superior de Justicia de .Andalucía, ha·dictado sentencia, con fecha 1
de junio de 1989, en el recurso contencioso-administrativo número
2969/1987, en el q!Je son partes, deUDa. como demandante doi\a Con­
cepción Calderón Diaz,. Y de otra como demandada la Administración
General del Estado, representada y defendida por el Letrado delEslado.

El citado recurso se promovió contra ·la resolución del Ministerio
para las Administraciones Públicas de fecha 29 de julio de 1987, que
aesestimaba el recurso de alzada interpuesto contra la resolución de la

- Mutualidad Nacional de Previsión de fa Administración Local de fecha .
7 de mayo d~9871 ~obre pensión de orfandád;. . ..' '"

La parte dispOSItiva de la expresada sentencla.contiene el sigUiente
pro0l:lnciamiento: '

«Fallamos: Desestimamos la demanda in~uesta ~r dona.Concep­
ción Calderón, Diaz respecto de las resoluciones de la Mutualidad Na~
cional 'de Previsión de la Administración Local y del Ministerio para,
las Administraciones Públicas que han quedado reseñadas en el pnmer'
antecedente de esta sentencia,. sin impos.icióndc costas.»

En su virtud, 'este Ministerio pm:a las Administraciones Públicas, de
confonnidad con lo establecido 'en los articulos 118 de la ConstitUCión.
17.2 de la· Ley Orgánica 611985, de I de julio, del Poder Judicial, y
demás preceptos concordantes de la vigente 'Ley de la Jurisdicción Con,.;
tencioso-Administrativa, ha dispuesto-la publicaoión de dicho fallo en
el c(Boletín Oficial del EstadQ), para general conocimiento y cumpli­
miento en sus propios .ténninos de la mencionada sentencia... .

Lo que digo a W. n. ,>

Madrid 9 de abril de 1992-.-EI Ministro para las Administraciones'
Públicas, P. D. (Orden ministerial de 25 de mayo de 1987, «Boletín
qficial del Estado}} del 30), el Subsecretario, Juan Ignacio Moltó Gar­
cia.

limos. Sres. Subsecretllrio y Director técnicode la Mutualidad Nacional
de Previsión de la '-dministración Local. ."

desestimaba el' recurso de reposlc10n mterpuesto cantla. la resolución
de la In~ción General de servicios de la Administración Pública de

. fecha 18 de octubre de 1988, sobre incompaubilidades. .
La~ .dispositiva-de la expresada sentencia contiene el siguiente

pronuncl3Jmento:
«Fallámos: Que desestimando el recurso contencioso--administrativo

interpuesto J)9T oon Jesús Risuetlo Mui'loz contra la resolución del Mi­
nisterio para las Administraciones Públicas de 6 de abril de 1989_8 que
la demanda se contrae declaramos, que la resolución "impugnada es
conforme a· Derecho, sin hac~ expresa condena en costas.»

En su virtud, este Ministerio para las Administraciones Públicas, de
conformidad con lo establecido en los articulas 118 de"a Constitución,
17.2 de la Ley Orgánica 611985, de 1 de iulio, del Poder Judicial, y
demás prccq)tos concordantes de la vigente~ éie la Jurisdicción Con·
tencioso-Administrativa. ha dispuesto 'la publicación de dicho fallo en,
el. «Bol~tín Oficial ~del Es~do»~ para, gen~1 conocimient~ y cummi­
miento en sus propiOS ténmnos de la mencionada sentencia.

,-- "
l.o que digo a VV. 11.
Madrid 6 de abril de 1992.-EI Ministro para las AdministraCiones

PúbJica~1 P. O. (Orden ministerial de 25· de may" de 1987, .Boletín
qficial "el ESlado» del 30),el Sub~cretario,JuanIgnacio Mokó <Jar-cia. ' , ', - ' " .

limos. Sres. Subsecfetario'y Director ~eral'de la Inspecc.'"'¡6n General"
de Servicios de la Admmistración Pública.


