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10272 RESOLUCION de 13 de marzo de 1992, de la Universidad
Politécnica de Madrid, por la que se dispone el cumpli-
miento de la sentencia dictada por el Tribunal Supremo,
recaida en ¢l recurso de apelacion interpuesto por el Le-
trado don José Garride Palacios, en nombre y represen-
tacién de dofia Adoracion de Miguel Castafio.

De conformidad con lo establecido en ¢l articulo 105.1.2) de la Ley
Regutudora de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa de 27 de di-
cicmbre de {956, viene a acordarse 1a ejecucidn en sus Bropxos termines
de la seniencia de la Sala Tercera, Seccion Séptima, Conlencioso-Ad-
rainistrativo del Tribunal Supremo de 6 de marzo de 1991, recaida en
<l recurso de apelacion miimero 2/1886/1990, interpuesto por dofia Ado-
racion de Miguel Castallos contra la sentencia numero 316 de la Sala
de lo Contencioso-Administrativa, Seccidén Octava del Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid, de 3 de noviembre d¢ 1989, recaida en los
autos nimere 1.820/1988, sobre recurso contencioso-administrativo de
proteccion de los Derechos Fundamentales de la persona interpuesto
por la representacion procesal de dofia Adoracion de Miguel Castafto
contra la resolucion de la Universidad Politécnica de Madrid, de fecha
13 de mayo de 1988, convocando, entre otras, determinadas plazas de
Catedratico y Profesores Titulares de la Facultad de Informatica, la cual
sentencia ha sido declarada firme, siendo el tepor literal de su parte
dispositiva el siguiente: '

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso de
apelacion interpuesto ?er la representacion de dofia Adoracién de Mi-
guel Castafio frente a la sentencia de la Sala de lo Contencioso-Admi-
nistrative del Tribunal Superior de Justicia de Madrid de focha 3 de
noviembre de 1989, dictada en el recurso nimero 1.820/1988, sobre
convocateria de plazas de catedréticos. R

Se imponen a la apelante las costas de Ja apelacion.»

“ En su virtud, este Rectorado, de acuerdo con las competencias que
ic conflere el articulo 76.e) de Jos Estatutos de la Universidad Politéc-
nica de Madrid, aprobados por Real Decreto 2536/1985, de 27 de di-
ciembre («Boletin Oficial del Estadon del 22 de enero de [986), ha
tenido a bien disponer el cumplimiento en sus propios términos de la
referida sentencia.

"Madrid, 13 de marzo de 1992.-El Rector, PSR, el Vicerrector, Ra-
fael Sanjufjo Navatro. . .
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10273« RESOLUCION de 16 de marzo de 1992, del Reciorado de
la Universidad Politécnica de Madrid, for {a que se dis-
pone el eumplimiento de la semtencia dictada por el Tri-
bunal Superior de Justicia de Mudrid, en el recurso pro-
movido por don José Antonio Camacho Victoria.

De acuerdo con lo prevenido en el articulo 105.1.a) de la Ley de
12 Jurisdiccion Contencioso-Administrativa, de 27 de diciembre de
1956, viene a acordarse Ja ejecucion en sus dt;rop:os términos de la
sentencia nimero 1.118 de la Seccidn Octava de la Sala de lo Conten-
cioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de Madrid, de
23 de octubre de 1991, que es fimme, recaida en el recurso nimero
2.486/1990 interpuesto por don José Antonio Camacho Victoria contra
1a resolucion Rectoral de 17 de octubre de 1990 que desestimé su re-

curso de reposicion formulado contra la denegacion de admisién del

recurrentc en la Escugla Universitaris de Informatica para el curso aca-
--«délm:ce 1990-1991, siendo su parte dispositiva del siguienie tenor lite-
ral: .

«Fallamos: Que desestimando el recurso contenciosc-administrativo
interpuesto por el Letrado don Juan José Saiz de Casalengua, actuando
en nombre y representacion de don José Antonio Camacho Victoria,
contra Iz resolucion del Rectorado de la Universidad Politécnica de
Madrid de 17 de octubre de 1990 en cuanto desestimatoria del recurso

_ . de reposicidn entablado frente a la denegacion de admisidén del hoy

recurrente en la Escuela Universitaria de informatica para el curso aca-
démico 1990-1991, debemos declarar y declaramos que las resoluciones
impugnadas son conformes a Derecho. Sin costas.» .-

En virtud de lo expuesto, este Rectorado, de acuerdo con la com-

petencia que le confiere el articulo 76.e} de los Estatutos de la Univer-
sidad Politécnica de Madrid, a%mbgsdos- or Real Decreto 2536/19835,
de 27 de diciembre («Boletin Oficiat del Estado» de 22 de enero de
1986), acuerda 1a ejecucion del fallo que se acaba de transcribir en sus
propios términos, adoptando las medidas necesanas al efecto.

Madrid, 16 de marzo d2 1992 -El Rector, Rafael Portaencasa Baeza.

10274 RESGLUCION de 8 de abril de 1992, de fa Universidad de
Cviede, por la que se corrigen errores on la 4 de enero de
1992, por la que se publica la relacion de Puestos de
Trabajo del Personal Funcionario de Administracion y
Servicios.

Advertidos errores en la Resolucion de 4 de enere de 1992 {(«Boletin
Oficial del Estado» det 9), de la Universidad de Oviedo, por la que se
publican las modificaciones en la vigente relacidn de puesios de trabajo
del personal funcionario de Administracion y Servicios para el afio 1991,
se transcriben a continuacion las oportunas reciificaciones:

En la pagina 376. codigo 41, donde dice: «Comp. Especif. 1.000.000»,
debe decirr «1.000.008». .

En Ia pagina 576, codigo 46, donde dice: «Comp. Especil. 273.976»,
debe decir «273.984n,

En Ia pagina 577, donde dice: «Unidad de Apoyo a la Investigacions,.

debe decir: «Unidad de Apoyo y Ayuda a la Investigacidnn, .
“En 1z pagina 577, donde dice: «Unidad de Ayuda a Ia Investigaciéns.,
debe decir «Unidad de Informacion y Difusion de la Invcsti{%gién».

Enla pagina 577, cédigo 79, donde dice: «Comp. Especif. 1.000.000»,
debr decirs «1.060.008».

En ta pagina 578, codigo 98, donde dice: «Comp. Especif. 1.000.000»
debe decir; «1.000.008».

En la pagina 378, cadigo 116, en la columna de Observaciones debe
dice Idiomas. .

En la pdgina 578, c%c(!)ige 120, donde dice: «Comp. Especif.
1.000.000n, debe decir; «1.000.008».

En lx pdgina 579, codigo 130, donde dice: «Comp. Especif. 651.600»,
debe decir; «687.600»,

En la pagina 579, c%doigo 141, donde dice: «Comp.- Especif
1.000.000», debe decir «1.000.008».

En la pagina 380, codigo 160, donde dice: «Comp. Especif. 273.976»,
debe decirr «273.984», )

En la pdgina 580, cédigo 167, donde dice: «Comp. Especif
1.000.000%, debe decir: «1.000.008».

En la pagina 580, codigo 168, donde dice: «Comp. Especif, 500.000»,
debe decir «500.004n. .

En la pdgina 580, donde dice: «Seccién Biblioteca Universitarian,
debe decirs «Seccion Biblioteca Centraly,

En la pagina 580, codigo 174, donde dice: «Jefe de Seccidn, Comp.
Especif. 700.000», debe decir: «Jefe de Seccién {Subdirector Biblioteca
Universitaria), Comp. Especif. 700.008», :

En la pagina 580, cadigo 175, donde dice: «Comp. Especif. 700.000»,
debe deoir: «700.008», . ’

En la pdgina 581, codigo 176, donde dice: «Comp. Especif. 500.0600»,
debe decir: «500.004

. -
En la pigina 581, codigo 185, donde dice: «Comp. Especif. 500.000»,

debe decirs «500,004n. .

En la pagina 582, codigo 239, donde dice: «Comp. Especif. 187.009»,
debe dece «187.008»,

En la pagina 583, cédigo 260, donde dice: «Comp. Especif. 273:976n,
debe dectr: «273.984n, : ’

En la pdgina 583, donde dice: «Escuela Técnica Superior de Ingenie-
ros Industriales/Gijonw, debe decir: «Escuela Técnica Superior de
Ingenieros Industriales ¢ Ingenieria lnformética/Giijén».

En la pagina 581, codigo 280, donde dice: antvel 12, Comp. Especif.
86.328», debe decir: «Nivel 14, Comp. Especif. 109.560»,

En la pagina 584, codigo 294, donde dice: «Comp. Especif. 273.976m,
debe decir: «273.984».

En la pagina 384, codige 300, donde dice: «Comp. Especif. 273.976»,
debe decir «273.984n,

En ia pagina 584, codigo 315, donde dice: «Comp. Especif. 273.976n,
debe dectr «273.984», -

En ia pagina 584, cédigo 322, donde dice: «Observ.s, debe decir:
«Observ. HE»,

Oviedo, 8 de abril de 1992.-El Rector, Juan Scbastidn Lopez Arranz.
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