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i_n_tcrpuesto por dicha Entidad contra ia resolucion dictada por ¢l mismo
organo de fecha 20 de julio de 1988, que denegd la solicitud de registro
de la marca “Oro Verde”; sin hacer condena en costass

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la-Ley de’ 27 de diciembre de 1936, ha tenido a bien disponer que se

cumpla ¢n sus propios términos la reforida sentencia y se publigue el

aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadon.

Lo que comunico a V. 8,
Madrid, 31 de marzo de 1992.-El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Regisiro de fa Propiedad Industrial.

10115 RESOLUCION de 31 de imar=o de 1992, del Registro de la

Propiedad Industrial, por la que'se dispane ef cumplimicnto
de la sentencia diclada por ¢l Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, declarada firme, en el recurso contencioso-
adminisirative mimero 353071988, promovido por «Socidté
des Produits Nestlé, Sociedad Andniman. .

En ¢l recurso contencioso-administrativo nimero 3530/1988, inter-
puesto anie ¢l Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Société des
Produits Nestié, Sociedad Andnimaw, contra resolucidn de este Registro
de 5 de abril de 1988, se ha dictado, con fecha 21 de marzo de 1990 por
el citado Tribunal, sentencia, declarada firm¢, cuya parte dispositiva es
como sigue: :

«Fallamos: Que desestimando el recurse contenciosc-administrativo
ntmero 3330/1988, interpuesto por ¢l Procuradar de los Tribunales don
Eduardo Cedes Feijoo, en nombre v representacién de “La Société des
Produits Nestlé, Sociedad Andnima™, contra resolucion del Registro de
la Propiedad Industrial de 3 de abril de 1988, que estima recurso de
reposicion inferpuesto por “Nabisco, Inc.”; contra denegacion de la
marca espafiola nimere 1.094.143 “Royaljet”, declarando como declara
la Seccion la plena conformidad al ordenamiento juridico de la
resoluci¢n impugnada y sosteniendo, en consecuencia, su plena vahidez
v cficacia, y en aplicacién del articuio 131 de la-Ley de a Jurisdiccion
Contencioso-Administraliva procede hacer expresa imposicion de cos-
fas.» . :

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
ta Ley de 27 de diciembre de [936, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios Wrminos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en ¢l «Boletin Oficial del Estadon.

Lo que comunico a V. 8. . .
Madrid, 31 de marzo de 1992 -El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios. - : .

Sr. Secretario genc;al del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 31 de marzo de 1992, del Registro de la
Propiedad Indusirial, por la gue se dispone of cumplimicnto
de la sentencia dictada por ef Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, declarada firme, en el recurso contencioso-
acdministrativo - mimero 837/1$90, promovido " por don
Pedre Garnica Ortiz.
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En el recurso contencioso-administrative namero 83771950, inter-
puesto ante ¢l Tribunal Superior de Justicia de Madrnid por don Pedro
Garnica Ortiz, conira resolucion de este Registro de § de febrero de
1694, se ha dictado, con fecha 23 de abril de 1991 por el citado Tribunal,
seniencia, declarada firme, cuya parle dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Quc descstimamos el recurse 83771990, interpuesto por
don Pedro Garnica Ortiz, contra la Resolucién de 5 de febrero de 1990
del Registro de la Propiedad Industrial (expediente 1194072/1987), que
acordd la concesidn del registro soliciiado (“Ricjamdn™) y a que se
conirae la presente lus, por se ajustado a derecho. Sin costas»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tcnido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términe:s la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo gue comunico a V. 8. R
Madrid, 31 de marzo de 1992.-El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propicdad Industrial.

RESOLUCION de 31 de marzo de 1992, del Registro de
Propiedad Industrial, por fa que se dispone of cumplimiento
de f; sentencia dictada por ef Tribunal Superier de Justicia
de Madrid, declarada firme, en ¢l recurso contencioso-
administrativo mimero 1. 149/1988, promevido por fa Fnti-
dud «Biofarina Societe Anonymes.
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En ¢ recurso contencioso-administrativo nimero [.149/1988, inter-
pucsto ante la Audiencia Territorial de Madrid por la Entidad «Bio-
farma Sociele Anonymex, contra Resoluciones de este Registro de 2 de

febrero de 1987 v 6 de junio de 1988, sc ha diciado, con fecha 23 de

mayo de 1991, por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid,
sentencia, dectarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«wFallamos: Que desestimando el recurse imterpuesto por el Procura-
dor den Rafael Ortiz de Solérzanc y Arbex, cn nombre y representacion
de la Entidad “Biofarma Sociele Anonyme”, conira Resolucion del
Registro de la Propiedad Industrial de fecha 2 de febrero de 1987, que
concedis la marca imternacional namero 492.3135, “Docor™, en clase 3.

® para Espafa, y contra la desestimacion del recurso de reposicién por —-

Resolucion de 6 de junio de 1988, debemos declarar y déclaramos
ajustadas a derccho las Resoluciones imugnadas, sin que haya lugara sa
anulacidn; sin imposicicn de costas.» .

‘En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer gue se
cumpla en sus. propios términcs la referida sentencia y se publique el
sludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadon.

Lo que ¢omunico a V. §. . .
Madrid; 3} de marzo de 1992.-E} Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general de! Registro de la Propicdad Industrial.
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Proviedad Indusirial, por la gue se dispore el cumplimiento
de /:,)z semtencia dictada por ef Tribunal Superior de Justicia
de Madvid declarada firme, en of recurso contencioso-
adinistrarive mimero 1.345/1988, promovido por «Bance
Popudar Indusirial, Sociedad Andninas.

En ef recurso contencioso-administrasive nimera 1.545/1988, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Banco Popular
Indusirial, Socicdad Andnimas», contra Resoluciones de este Registro de
2 de marzo de 1987 v 30 de mayo de 1988, se ha diclado, con fecha I3
de jenio de 1991, por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid,
sentencix, declarada firme, cuya parte disposiliva €s COMO SIGUET

«Fallamos: Que desestimando ¢l recurse contencioso-adminisirativo
interpucsto por “Banco Popular Industrial, Sociedad Anénima”, contra
Resolucién del Regisire de la Propiedad Industrial de 30 de mayo
de 1988, confirmatoria en reposicion de Ia de 2 de marzo de 1987, que
dispuso la inscripcidn de fa marca 1.092.394, “Seguros Banco Vialicio
Plan de Jubilacion Asegurada”, debemos declarar y declaramos que
dichas Resoluciones son conformes a derecho, sin imposicién de las
costas.»

En su virtud, este Qrganismo, en cumplimiento de lo prevenido en
Iz Ley de 27 de diciembre de 1936, ha tenide a bien disporer que se
cumpla en sus propios iérminos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. S. ] . ]
Madrid, 3§ dc marzo de 1992.~E] Director general, Julio Delicado
Monicro-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de Ja Propicdad Industrial.

RESOLUCION de 31 de marzo de 1992, def Registro de la
Propiedad Industrial, por la que se dispone of cumplimiento

- de la sentencia dictada por of Tribunal Supertor de Justicia
de Madrid, confirmada por el Tribunal Supremo en grado
de apelacidn; en el recurse contencioso-adiministrativo
niimere 51471988, promovido por «lntergraph Corpora-
tions.
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En ef recurse contenciose-administrativo numere 514/1988, inter-
puesto ante 12 Audiencia Territorial de Madrid por «Intersraph Corpora-
fion», contra Resoluciones de este Registro de 20 de febrero de 1987 y
16 de mayo de 1988, se ha dictado, con fecha 13 de septiembre de 1989,
por ¢l Tribunal Superior de Justicia de Madrid, sentencia, confirmada

RESOLUCION de 31 de marzo de 1992, del Registro de la
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por ¢t Tribunal Supremo en grado de apelacién, cuya parte dispositiva
Cs COMO sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso
conienaioso-adminisirativo interpuesto en represenfacién de la Entidad
“Intcrgraph Corporation™, contra la Resolucion del Registro de Ia
Propicdad Industrial de fecha 20 de febrero de 1987, por la que se
denegd el Registro de la marca numero L. 105.930, “Intermap™ {grafica),
y contra la Resolucién del propio Registro de 16 de mayo de 1938, por
la que s¢ desestimé el recurso de re{pesicic’m interpuesto contra aquella
Resolucidn denegatoria, por ser conformes a derecho ambas Resolucio-
nes mllpugnadas. sin hacer pronunciamiento en materia de "costas
procesaics.» .

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer gue se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia v se publigue el
aledido fallo ¢n el «Boletin Qficial del Estadon. o

Lo que comunico a V. S. .
Madrid. 3! de marzo de 1992.-E! Direcior general, Julio Delicado
Montero-Rios. ) o o .

Sr, Secretario_gcneral del Registro de la Propiedad Industrial,

-

RESOLUCION de 31 de marzo de 1992.°del Registro de la
Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumplimienio
de ta sentencia dictada por ;3 Tribunal Superior de Justicia
de Mudyid, declarada firme, en el recurso contencioso-
adwministrative mimero 1.716/1988, promovido por den
Lufs Cabré Roige, i
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En el recurso contencioso-administrativo nimero 1.716/1988, inter-
pucsto ante la Audiencia Territorial de Madrid por don Luis Cabré
Roige, contra Resolucion de este Regisiro de 14 de marzo de 1988, se
hia dictado, con fecha 7 de marzo de 1990, por ¢i Tribunal Superior de

Justicia de Madrid, sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es

oMo siguds N K

«Fallamos: Que desestimando como desestimamos el recurso con-
tenciose-administrativo interpuesio por don Luis Cabré Roige, represen-
tado por el Letrado don lavier del Valle Sdnchez. contra Ia Resolucién
del Registro de la Propiedad Industrial de 14 de marzo de 1988,
cstimatoria del recurso de reposicidn, interpuesio contra ei original
acucido de dencgacién del modelo de utilidad 277.132, debemos
declarar v declaramos tal Resolucion conforme al ordenamiento juri-
dico, ¥y todo cllo sin hacer declaracién sobre las costas.»

En su virtud, esie Organismo, en cumplimiento de Io prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla cn sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en ¢l «Boletin Qficial del Estadow. . :

Lo que comunicoa V. S

Madrid. 31 de marzo de 1992 —El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios. '
A

Sr. Secretario gencral del Regisiro de la Propiedad Industrial.

10121 - RESOLUCION de 31 de marzo de 1992, dei Registro de [a

Propiedad Industrial, por la gue se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada poi of Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, declarada firme, en ¢ recurso contencioso-
administrative  nimero 1.786/19%0, promovido por
& «Umdn Interiores, Sociedad Andniman.

En el recurso contencioso-administrativo numere 1.786/1990, inter-
pucsto anie ¢l Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Union
Intcriares. Sociedad Anéniman, contra resoluciones de este Registro de

7 de noviembre de 1988 y & de enero de 1989, se ha dictado, con fecha |

30 de abril de 1981 por el citado Tribunal sentencia, declarada firme,
cuya parte dispositiva es come sigue; -

«Fallamos: Desestimande el recurso numero 1.786/1990, imler-
puesto por la Procuradora de los Tribunales dofa Amparo Ramirez
Plaza, en nombre de “Union Interiores, Sociedad Andnima”, contra
Acuerdos del Registro de la Propiedad Industrial de' 7 de noviembre de
1988 v 8 de enero de 1989, sobre concesion a la Empresa «Miguel

Bellido, Sociedad Anonima™, el registro de la marca nimero 1.180.450
“Olimpo™ (clase 25 del nomenclator), declarando la conformidad al
ordenamiento juridico de las Resoluciones recurridas y sosteniendo, en
consecuencia, su plena validez y eficacia y no aprecidndose temeridad o
mala fe, no procede hacer expresa imposicion de costas.»

En su virtud, este Organismo, on cumplimiento de. lo prevenido en-
la Lev de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que s¢
cumpla cn sus propios lérminos la referida sentencia v se publigue ef
aludido fallo en et «Boletin Oficial del Estado».

Lo gue comunico a V. S, ) i 7
Madrid, 31 de marzo de 1992.-Ei Director general, Julio Dclicado
Montero-Rios. .

Sr. Secrelario general del Registro de la Propiedad jnéusiréal.

RESOLUCION de 31 de marzo de 1992, del Registro de la
Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumpliniento
de 1‘;; sentencia dictada por 07 Tribunal Superior a’g Justicia
de Muadrid, declarada firine en el recurse contencioso-
adinistrative mimero 3.698/1989 (antiguo 34171987},
promovido por «Elesa, 8. P. A,
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En el recurso contencioso-administrative numero 3.6%8/1989 {anti-
guo 34171987}, interpuesto ante 1a Audicncia Territorial de Madrid por
«Eicsa, 8, P. A.», contra resoluciones de esie Registro de I8 de junio de
1985 y 26 de¢ junip de 1987, s¢ ha dictado con fecha 7 de septiembre de
1990 por ¢f Tribunal Superior de Justicia de Madrid seniencia, declarada
firme. cuya parte dispositiva s como sigue:

«Fallamos: Que estimamos el recurso contencioso-adminisirative y
anulamos las resoluciones impugnadas en cuanto que accedieron al
repistro de “Elesa Industrial, Socicdad Andnima”™, como nombre comer-
cial. No imponremos costas.s

En su virtud, este Organismo, en cumplimienio de lo prevenido en
Ia Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla ¢n sus propios 1&rminos 1a referida sentencia v se publique el
atudido fllo cn ¢l «Bolctin Oficial del Estado».

" Lo que comunico a V. S, :
Madrid, 31 de marzo de 1992.-El Director gencral, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario generai del Registro de la Propiedad Industrial.

RESQLUCION de 31 de inarzo de 1992, del Registro de fn
Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumplimiento
de- la sentencia dictada por la Ausﬁena’a Tervitorial de
Aadrid, declarada firme en el recurso contencioso-adminis-
trativo niimere 1.370-7271982 (nuevo 3.811/1989), proimo-
vido por «Rolls-Royee Limited». .

10123

En et recurso contencioso-administrative numere 1.370-72/1982
{nucvo 3.811/1989), interpuesto ante la Audicncia Territorial de Madrid
r «Rolls-Royce Limited» contra Resoluciones de este Registro de 6 de
julio de 1981 v 14 de julio de 1982, se ha dictado con fecha 3 de abril
de 1989 por la citada Audiencia senlencia, declarada firme, cuya parte

-} dispositiva €5 como -sigue; : :

wFallamos: Que estimando el recurso inlerpuesto por la representa-
cion procesal de la Entidad “Rolls-Royce Limited” contra el acuerdo del
Regisiro de {a Propiedad Industrial de 6 de julio de 1981 gue concedio
la marca numerp 949.506 v conird et de 14 de julio de 1982 que
desestimé el recurso de reposicién imterpueslo contra el .anterior,
debemos anular v anulamos dichos actos por no ser ajustados al
ordcnamicnto juridico; sin hacer especial deciaracion sobre las costas
causadas.»

En su virtud, estc Organismo. en cumplimiento de lo prevenide en
la Loy de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumptla cn sus propios 1érminos ia referida sentenciz v se publique el
aludido falio en 2] «Boletin Oficial del Estadow.

Lo que comunico a V. S. ] .
Madrid, 3} dc marzo de 1992 -El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de ja Propiedad Industrial.



