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1. Esta Dirección General resuelve y hace publica la homologación
de la estructura de protección marca «Kubota», modelo IC85, típo
cabina con dos puertas, válida para los tractores;

Marca: «Kubota». Modelo: MI-75 DT. Versión: 4RM.
Maica:.«Kubota». Modelo: MI-SS DT. Versión: 4RM.

2. El numero de homologación asignado a la estructura es
EPljn02.a(2).

3. Las pruebas de resistencia han sido realízadas según el Código
OCDE, método dinámico, por la Estación de Ensayos de {{Braifl») de
Omiya, Saitama (Japón), y las verificaciones preceptivas, por la Estación
de Mecánica Agrícola.

4. Cualquier modificación de las características de la estructura en
cuestión o de aquellas de los tractores citados que influyesen en los
ensayos, así como cualquier ampliación deJ ámbito de validez de la
presente homologación para otros tractores, sóJo podrá realizarse con
sujeción a lo preceptuado al respecto en la Orden mencionada.

Madrid, 28 de febrero de 1992.-El Director general de Producciones
y Mercados Agricolas, Daniel Trueba Herranz.

RESOLUCION de 28 de febrero de 1992, de la Dirección
General de Producciones y Alercados Agncolas, por la que
se resuelve la homologación de la·estn¡ctura de protección
¡narca «Case lmernational», modelo CX96. tipo cabina
con una puerta, vd/ida para los tractores que se citan.

A solicitud de «Pegaso Ag¡icoJa, Sociedad Anónima», y superados los
ensayosy verificaciones especificados en la Orden de este Ministerio de
27 de julio de 1979, por la que se establece el equipamiento de los
tractores agrícolas y forestaJes con bastidores o cabinas de protección
para casos de vuelco.

l. Esta Dirección General resueJve ampliar y actuaJizar la homolo·
gación de la estructura de protección marca «Case Internationab),
modelo CX-96, tipo cabina con una puerta, y hace pública su validez
para los tractores:

Marca: «Case International». Modelo: 7UO E. Versión: 4RM.
Marca: «Case Intemational». Modelo: 7110 E. Versión: 4RM.
Marca: (<Case Intemational». Modelo: 7120 E. Versión: 4RM.

2. El número de homologación asignado a la estructura es
EP2j9015.a(3).

3. Las pruebas de resistencia han.sido reaJizadas según el Código
OCDE, método estático, por Ja Estación de Ensayos del IANR de
Nebraska (Estados Unidos), y las verificacíones preceptivas, por la
Estación de Mecánica AgrícoJa. -

4. Cualquier modificación de Jas características de la estructura en
cuestÍón o de aquellas de los tractores citados que influyesen en los
ensayos, así como cuaJquier ampliación del ámbito de validez de Ja
presente homologación para otros tractores, sólo podrá realizarse con
sujeción a ,lo preceptuado al respecto en la Orden mencionada.

Madrid, 28 de febrero de 1992.-El Director general, DanieJ Trueba
Herranz.

MINISTERIO
PARA LAS ADMINISTRACIONES

PUBLICAS
ORDEN de 5 de marzo de 1992 por la que se dispone la
publicación, para general conocimiento y cumplimiento,
de' ja/lo de la sentencia dictada por 'a Sala de lo Conten­
cioso·Administrativo de Sen1Ja del Tribunal Superior de
Jlisticia d~ Anda'ucfa, en el recurso contenciostradminis­
trativo 3.0421/990, promovido por don Enrique Plegue­
zue'o Viguera.

Urnas. Sres.: La Sala de lo Contencíoso·AdministralÍvo de Sevílla deJ
Tribunal Superior de Justicia de Andalucia, ha dictado sentencia, con
fecha 20 de septiembre de J991, en el recurso contencioso-administra·
tivo número 3.042/1990, en el que son partes. de una, corno deman­
dante, don Enrique Pleguezuelo Viguera, y de otra, como demandada,
la Administración GeneraJ del Estado, representada y defend~da por el
Letrado del Estado.

El citado recurso se promovió contra la Resolución del Ministerio
para las AdmiJ;üstraciones Públicas, de fecha 20 de abril de 1990, qu~

desestimaba el recurso de aJzada interpuesto contra la Resolución de la
Mutualidad General de Funcionarios Civiles del Estado, de fecha 31 de
mayo de 1989, sobre cuantía de la pensión complementaria de jubila­
ción.

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento:

«Fallamos: Desestimamos Ja demanda interpuesta por don Enrique
PleguezueJo Vi~uera en relación con resolución de 20 de abriJ de 1990
del Subsecretano para las Administraciones Públícas desestímatoria de
la alzada frente a acuerdo de la Mutualidad General de Funcionarios
Civiles del Estado (MUFACE) que reconocia pensión de jubilación y
formulaba liquidación de atrasos, 31.:to que declaramos conforme a
derecho, sin imposición de costas.»

En su virtud, este Ministerio para las Administraciones PúbJ~cas, ,de
conformidad con lo establecido en los artículos 118 de la ConstJ1UClOn;
17.2 de la Ley Orgánica 6/1985, de 1 de julio. del Poder Ju.dí~ial.'J
demás preceptos concordantes de Ja vigente Ley de la JunsdlcclOn
Contcncíoso--Administrativa, ha dispuesto la publicación de. dicho fallo
en el «BoJetín Oficial deJ Estado», para general conocimiento y
cumplimiento en sus propios términos de la mencionada sentencia.

Lo que digo a vv. n.
Madrid, 5 de marzo de 1992.-EI Ministro.-P. D. (Orden de 25 ~e

mayo de 1987, «BoleHn OficiaJ del Estado» del 30), el Subsecretano,
Juan Ignacio MoJtó García.

IImos. Sres. Subsecretario y Director general de la Mutualidad General
de Funcionarios Civiles del Estado.

6443 ORDEN de' .5 de marzo de 1992 por la que se dispone la
publicación, para general conocimiento y cumplimiento,
del/aUo de la sentencia dictada por la Sala de lo Conten·
cioso·Administrativo de Sevilla del Tribunal Superior de
Justicia de Anda/licia. en el recurso contencioso-adminis­
tratil'O 3.2661/990, promovido por doña Maria Paz Casiro
Ramos.

limos. Sres.: La Sala de lo Contencioso·Administrativo de Sevilla del
Tribunal Superior de Justicia de AndaJucía. ha dictado sentencia. con
fecha 9 de octubre de 1991, en eJ recurso contencioso·administrativo
numero 3266fl990, en el que son partes, de una, como demandante,
doña María Paz Castro Ramos. y de otra, como demandada, la
Administración General del Estado. representada y defendida por el
Letrado del Estado.

El citado recurso se promovió contra la Resolución del Ministerio
para las Administraciones Publicas, de fecha 16 de mayo de 1990, que
desestimaba el recurso de reposición interpuesto contra la ResoJución de
la Dirección General de la Función Publica de fecha 21 de febrero de
1990, sobre integración,en el grupo C.

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento: .

«Fallamos: Con desestimación del recurso interpuesto personal·
mente por doña María de la Paz Castro Ramos contra la ya referenciada

.resolución de la Dirección GeneraJ de la Administración Pública,
debemos confirmar y confirmamos Ja misma. Sin costas.})

En su virtud, este Ministerio para las Administraciones Públicas, de
conformidad con lo establecido en los artículos 118 de la Constitución:
17.2 de la Ley Orgánica 6/1985, de 1 de julio, deJ Poder Judicial, y
demás preceptos concordantes de Ja vigente Ley de la Jurisdicción
Contencioso-Administrativa, ha dispuesto la publicación de dicho fallo
en eJ «Boletín Oficial del EstadQ)), para general conocimiento y
cumplimiento en sus propios términos de la mencionada sentencia.

Lo que digo a VV. n.
Madrid, 5 de marzo de 1992.-El Ministro.-P. D. (Orden de 25 de

mayo de 1987, «Boletin Oficial del Estado)) deJ 3D}, el Subsecretario.
Juan Ignacio Malló García.
Ilmos. Sres. Subsecretario y Directora generaJ de la Función PÚbJica.

ORDEN de 5 de marzo de 1992 por 'a que se dispone la
publicación, para genera' conocimiento y cumplimiento,
del fallo de la-sentencia dictada por la Sala de lo Conlen­
cioso-Administrativo de Sevilla del Tribunal Superior dI!
JUStiCIa de Andalucla, en el recurso comencioso-admims­
{ralivo 2A35/199O. promovid{) por doña Salud Rodriguez
Vicenle<

Ilmos. Sres.: La Sala de lo Contencioso-Administrativo de Sevilla del
Tribunal Superior de Justicia de Andalucía. ha dictado sentencia, con
fecha 14 de octubre de 1991, en el recurso contencioso--adminístrativo
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número- 2.435/1990, en el que son partes. de una, como demandante.
doña Salud Rodríguez Vicente. y de otra, como demandada, [a Adrninis·
tración General del Estado, representada y defendida por el letrado del
Estado.

El citado recurso se promovió contra la Resolución del Ministerio
para las Administraciones Publicas, de fecha 27 de abril de 1990, que
desestimaba el recurso de alzada interpuesto contra la Resolución de la
Mutualidad Genera.! de Funcionaríos Civiles del Estado. de fecha 16 de
junio de t989. sobre pensión de viudedad y subsidio de defunción.

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento: .

«Fallamos: Desestimamos el recurso contencioso~adminJstratívo

intepueslo a nombre de doña Salud Rodríguez Vicente por eSotar
ajustados al ordenamiento juridico las resoluciones impugnadas. Sin
costas.»

En su vinud. este Ministerio para las Administraciones Publicas. de
conformidad con 10 establecido en los artículos 118 de la Constitución;
17.2 de la Ley Orgánica 6/1985. de I de jutío, del Poder Judicial, y
demás preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdicción
Contencioso-Administrativa, ha dispuesto la publicación de dicho fallo
en el «Boletín Oficial del EstadQ»), para general conocimiento y
cumplimiento en sus propios términos dé la mencionada sentencia.

Lo que digo a VV. n.
Madrid. 5 de marzo de 1992.-El Ministro.-P. D. (Orden de 25 de

mayo de 1987, «BoteHn Oficial del Estado» del 30), el Subsecretario.
Juan Ignacio Moltó García.

limos. Sres. Subsecretario y Director general de la Mutualidad General
de Funcionarios Civiles del Estado.

MINISTERIO DE CULTURA
6445 ORDEN de 2 de marzo de 1992 por la que se dispone el

cumplimiento de la sentencia dictada por la Sección
Séptima drl Tribunal Superior de Justicia de ,lladrid en
recurso contencioso-administrativo número 2.35311987,
interpuesto por don Miguel Angel Serrano Monteavaro.

En el recurso contencioso-administrativo numero 2.353/1987
seguido ante la Sala de lo Contencioso-Administrativo. &cción Séptima.
del Tribunal Superior de Justicia de Madrid, entre don Miguel Angel
Serrano Monteavaro y la Administración General del Estado, sobre
reconocimiento de grado personal consolídado. ha recaído sentencia en
25·de octubre de 1991, cuyo fallo es el siguiente:

«Fallamos: Que desestimado el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por don Miguel Angel Serrano Monteavaro contra la
resolución de la Subsecretaría del Ministerio de Cultura de 23 de febrero
de 1987 por la que se reconoció al recurrente como grado personal
consolidado el nivel 28 con efectos desde el I de enero de 1987, y contra
la resolución de 6 de octubre del mismo año, que desestímó el recurso
de reposición interpuesto contra la primera. debemos declarar y declara­
mos que las resolu<.'iones impugnadas son conformes a Derecho.))

En virtud de lo cual este Ministerio dispone se cumpla en sus propios
términos la referida sentencia, y que se publíque dicho fallo en el
«Boletín Oficial del· Estado».

Lo que comunico a V. l. para su conocimiento y efectos.
Madrid, 2 de marzo de 1992.-P. D. (Orden de II de enero de 1991).

el Subsecretario, Santiago de Torres Sanahúja.

Ilmo. Sr. Subsecretario de Cultura.

ORDEN de 2 de mar=o de 1992 por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia diCfada por la Sección
Séptima del Tribunal SI/perior de Justicia -de Jfadrid en
recurso contencioso-admmistratil'o número 1253187 illter­
puesto por don Eliseo Ferncinde= de Capel .\fartfne=.

En el recurso contencioso-administrativo numero 1.253/87 seguido
ante la Sala de lo Contencioso-Administrativo, Sección Séptima. del
Tribunal Superior de Justicia de Madrid, entre don Eliseo Fernández de
Capel Martínez y la Administración General del Estado sobre jubilación
forzosa por edad. ha recaído sentencia en 4 de octubre de 1991, cuyo
fallo es el siguiente:

«Fallamos: Que estimando en parte el recurso interpuesto por don
Eliseo Fernández de Capel Manínez, contra resolución de la Subsecreta­
ria del Ministerio de Cultura de 6 de noviembre de 1986, por la que se
declaró la jubilación forzosa por edad del recurrente, y contra la

posterior de 29 de enero de 1987. que desestimó el recurso de reposición
interpuesto contra aquélla, debemos anular y anulamos esta segunda.
sólo en cuanto que omitiendo todo pronunciamiento sobre la indemni~
zación solicitada. no declaró la, Subsecretaria su propia incompetenCla
para conocer de dicha pretension. por corresponder' su resolución al
Consejo de Ministros, ante el cual puede el recurrente deducir su
petIción Que, en consecuencia queda imprejuzgada por este Tribunal.
confirmándose en lo demás las resoluciones impugnadas.})

En vinud de lo cual este MinisÍerio dispone se cumpla en sus propios
terminas la referida sentencia. y que se publique dicho taHo en el
«Boletín Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. L para su conocimiento y eleelOs_
Madrid . .2 de marzo de 1992.-P. D. (Orden de II de enero de 1991).

el Subse,:retario. Santiago de Torres Sanahuja.

Ilmo. Sr. Subsecretario del Departamento.

MINISTERIO
DE SANIDAD Y CONSUMO

ORDEN de 13 de fehreTO de 1992 por la que se dispone ('/
cumplimiento de la sentencia dictada por el Trihunal
Supremo en el rreuno de apelación illfcrplln!O por el
Instituto Nacional de la Salud contra sentencia de la
Audiencia ,Nacional recaida en el recurso conr('Jld()so~

administratim ntimero 45.618 l' acumulado llIime/"O
46.218, pmmOl"ido contra este Departamento por 111 Enti­
dad mercantil «Comercial Boaya. Slxiedad Lunifada".

De orden del excelentísimo señor Ministro se publica. para gi."nt'ral
conocimiento y cumplimi~nto en sus propios términos. el fallo de la
sentencia dictada con fecha de 17 de septiembre de 1991 por la Saja
Tercera (Sección Cuarta) del Tribunal Supremo en el recurso de
apeladón interpuesto por el Instituto Nacional de la Salud contra la
sentencia de la Sección Cuarta de la Audiencia Nacional, recaida en el
recurso contencioso-administrativo numero 45.618 y acumulado
número 46.2.18, promovido por la Entidad mercantil «Comercial Boaya.
Sociedad Limitada)), sobre revisión de precios correspondientes a las
obras de reforma de la Lavandería Centralizada de la Seguridad Social
en Mejorada del Campo (Madrid), cuyo pronunciamiento es del
siguiente tenor;

«Fallamos: Que desestimando el recurso de apelación interpuesto
por el instituto NaclOnal de la Salud (INSALUD). bajo la representación
de don luis Fernando Alvarez Wiese. contra la sentencia de 25 de
noviembre de 1988 de la Sección Cuarta de la Sala de lo Contencioso~

Administrativo de la Audiencia NaC"ional, en el recurso número 45.618,
interpuesto contra Resolu('ión de la Dire<.'ción General del ínstilulO
Nacional de la Salud de 28 de octubre de 1985 y contra la desestimación
por silencio administrativo del recurso de reposición contra la misma,
debemos confirmar y confirmamos la sentencia apelada en todos sus
pronunciamientos. sin hacer imposición de las costas causadas en esta
instancia.~)

Lo que comunico a VV. n.
Madrid, 13 de febrero de 1992.-P. D., el Director general de

Servicios, Luis Felipe Paradcla González.

limos. Sres. Secretario general para el Sistema Nacional de Salud y
Director general de Conciertos, Compras, Obras e InstalaCIOnes.

ORDEN deJ3 de febrero de 1992 por la que se disPOI1l' d
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal
Superior de Justicia de Calltabria en el recurso contenciosu­
administrativo numero 298/1991, interpuesto contra esre
Departamento por don Jle/iodoro de Blas GUliérre= y doita
Allgelina Sego\'ia Pére=.

De Orden del excelentísimo señor Ministro se publica, para gencral
conocimiento y cumplimiento. en sus propios términos, el fallo de la
sentencía- dictada con fecha 25 de nOViembre de 1991 por el Tnbunal
Superior de Justicia de Cantabria en el recurso contencioso~administf1.­

ti va número 298/1991, promovido por don Heliodoro de Bias Guticrrez
y doña Angelina Segovia Pérez. sobre adjudicación de plalas y destinos
correspondientes a las pruebas selectivas convocadas el 13 de mayo de
1988 para el ingreso en el Grupo Administrativo de Funóón Adminis-


