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RESOGLUCION de 31 de enzra de 1992, def Registro de la
Propiedad Industrial, por fa que se dispone ¢f cumpiinenin
‘de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Aladrid, declarada firme. en of recurso cantenctoso-
Cadministrativo vimera E2600 1058, promeyide por e Mlicro-
pirn, Ineov, contra acuerdis de e de 5 do mgroo de
1985 v 1 de diviembre de 987
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En el recurso contencioso-adminisirativo nGmaro 1.26%/ 1988 inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Micronm. ince,
- contra resoluciones. dg_este Registro de 5 de _marzo de 1986 y 1 de

diciembre de 1987, s¢ ha dictado, con fecha 23 de’mavo de” 1991, -por-

el Tribunal Superior de Justicia de Madrnd sentencia, declarada firme,
cuya parte dispositiva es como siguer

«Fallamos: Que estimando ¢l recurso interpuesto por el Progurador
don Javier Ungria Lopez, en nombre v representacién de Ia Entidad
“Micronm, Inc”, coptra Ia resolucidn del Registro de la Propiedad
Industrial de 5 de marzo de 1986, que dencgo 1 inscripeion de la marca
namero 1.082.313, denominada “R:Base™ para clase 93, vy contra la
Tesohicidn de !-de diciembre de 1987 desestimatoria del recurso de
reposicion, dehemos declarar y declaramos fa nulidad de dichas resolu-

" ciones, y'que es procedent®la concesion de la referida marca; sin hacer.

expresa imposicion de costas»

En su virtud, ste Orpariismo, en cumplimiento de lo prevenido en
ta Loy de 27 de diciembre de 1936, ha ienido 4 bicn dispener que s¢
cumpia en sus propios erminos la referida sentencia ¥ se publigue el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadan.

Lo que comunico a2 V. S. : )

Madnd, 31 de enero de 1992.-El Director general, Julio Delicado
Maontero-Rios. T ’ o oo

-

Se. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial

RESQLUCION de 31 de enero de 1992, del Registro de lo
Propiedud Ingusteial, por fa quee se disporne of cumplemionto
de la sentencia dictada por la Awdiencia Territorial de
Madrid, confirmada por of Tribungl Supremo en grado
de apelacion, en o recurso contencioso-administrativo
mimero 70471983, prowvovide por wEstudio 2000, Sociedad
Ancaimar, confra acugrde del Registro de 25 de muarce
e 1985, ’
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En ¢! recurso contencioso-administrative namero 70471983, inter-
pucsto ante la Audiencia Territorial de Madiid por «Estudio 2006,
Sociedad Andniman, contra resalucion de esic Registro de 23 de manrzo
de 1985, se ha dictado, con fecha 26 de julio de 1988, por la citada
Audicncia sentencia, confirmada por el Tribunal Supremo, en grado de
apelacion, cuyva parle dispositiva €5 come sigue:

_-«Fallamos: Que descstimando el recurse contenciose-administrative
ierpucsio por la representacion de la Entidad “Estudio 2008, Sociedad
Anénima”, debemos declarar v deciaramos conforme a Derecho I
resolucidn de 25 de marzo de 1985 del Registro de ia Propiedad
Indusirial por la que se concede ¢l registro de la marca namero
1.010.5337 de la clase 25 en favor de lz Entidad “Puma-Sportschuhiabri-
ken Rudolf Dassler KG”osin haver expreso pronuneiamicnto en cuanto
a costas procesales.s

En su virtud, este Organismo. en cumplimiento de lo prevenide en
fa Ley de 27 de diciembre de 1936, ha 1enide a bien disponer que se
cumpla en sus propios Wrminos Ja referida sententa v se publique ¢l
aludido fallo en ol «Boletin Oficial del Estadon.

Lo que comunico a V. 8.
Madrid, 31 de enero de 1992.-El Director general. Julio Delicade
Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de fa Propicdad Indusirial.

RES()L UC[ON {i{‘ J‘f {E’L” M aads dz" 39”_’, Lf(/ R(‘i’{i’s‘!f‘t? e fa
Propiedad Industriad, por ki gue co divpone of cumplinnenio
de fa Sentencia diciada por of Tribunal Superior dv Jusiicia
de. Madrid, declaorada e, en ol recurso coniescioss
adiinistrative manere LOITAIGIS promavido por «Pizza
King. Socicdad Anduima-, conea aeuerdsy del Registon de
2 de julfro de 1986,
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En el recurso contencioso-adminiimaiae rimere 101771988, inter-
pueste ante ia Auodwiencta Territorial de Madnd por «Pizza King,
Sociedad Anonumar, contra resolucion de este Registre de 2 do julio de

1986, se ba dictado. con fecha 10 de abril de 1991, por ¢i Tribunal
Superior de Justivia de Madrid sentercia, declarada firme, cuva par
dispositiva ¢s como sigue . )

«Fullwmus: Que estimando <l recurse contencioso-administrativo
internaests por ¢! Profyrador de los Tribunales sefor Redugjo Calvo, en
nombre v orepresentacion de fa Dodad “Prea King, Sociedad Ano-
nima’, contra la resofucion Jdel Registro de la Propiedad Tndustnal de
2 de julio de P984, gue denegaba T nrva de g tiulanidad de oa
GHima, numero 1LHMLS36 (63 “Pizsa Ring”, v contra la desestimacion
por sifencio del recurso de reposicion formalizado contra fa resoluingn
anierior debemos declarar y declaramos la nulidad de dichos acuerdos

" por contrarios a-deréchn, v reconodemos ¢} detha Entidad -actofa a

ebiencr fa concesion registral de su marca grafica admero LID1.636 (6}
“Pizza King™, para servicio de la clase 42 def Nomenclitor Internacio-
nal, no se hace expresa condena en costas.y

n su virtud, este Orpanismo, en cumplimiento de lo prevenidn en
iz Tey de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bhien disponer gue se
cumpia ¢n sus propios términos la referida sentencia y se pubbique ¢
aludido fallo en ef «Boletin Oficial del Estados.

Lo gue comunico a V. S . .
“+ Madrid: 3t de enera de 1992<El Director general, Julip Delivado
Montero-Rios. .

Sr. Secretario general del Regisiro dé 1a Propiedad Industrial

MINISTERIO . . |
DE AGRICULTURA, PESCA
Y ALIMENTACION

ORDEN de 12 de fobreeo de 1992 por ta gue se dispone la
inseriprion provisional de e variedad de veasel en el
Registro de Furiedpdes Cowmereiales.
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De confurmndad con lo dispueste en Ja Orden de | de julio de 1985,
por k1 que se aprebo of Reglamento de Inseripeidn de Variedudes de
Girasol en ol Registro de Variedades Crmerciales, v fas Ovdenes de 23
de mayn de 1986 v 4 de abril de 1988 gue modificaron o mismo,
teriendo en ctenta que e informacion welaiive a la veriedad que se
incluye y sedala of apartado 32 def Reglamento General del Regisiro de
Vanedades Comuerciales obra en ¢l Instiiuto Nacional de Semidlas v
Mantas de Vivere, dispongor

. Uno~Queda inserita en ¢l Registro de Variedades Comerciales de
Crirnsol, e variedad gue se relaciony; :

Insenipeion provisional: DK 37440,
. Dos-La fecha de inseripcion de fa variedad serd fa de ontrada en
vigor de la presente Grden.
DISPOSICION ADICHONAL

La presente Orden entrard on vigoer el dis siguients al de su
publicacion en ¢l «Boletin Oficial del Evradon.

Madrd, 12 de febrore de 1992,

SOLBES MIRA

Hmo. Sr. Director general de Productiones v Mercados Agricolas.

QROEN e 19 de fobrove de 192 por ta que se dispone ef
ciibpinnionio en sy propios tevwanos de la seatencia
dicrgda por of Tribuunal Supecior de @ e Andclucia
(Sevii en o recunse contencrso-@dpiBisiT Gl g fuNero
23007 Bedt Interpuesie por s \Marono Rz Hevnaees,
Sevreddad Lesitada .
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Hahdndose diciade por el Trb Superior de Justivia do Andstu-
vig (Sevala), condeena P de jumo de 1991 serwenca Bome oo vl recurso
contengioso-administrativo  numers 239990, interpucsio por
adiprono Ruie Hermanos, Soticdad Lianadas, sebee matera de conte-
miifo elwclivor senlenaa vuvd parte dispasiting dige ass

«atamoes: Estimamos en parte of rovurio inerpuesto nor “Muoreno
Rz Hermanos, Sociedad Limneda™. v o desssumainos en lo demads,
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v, on consecuenca, dejameas sin ofecto las resoluciones impugnadas en
¢t semiido de gue las infracciones por las que se sanciona sen fowes, en
vez de grows, v. en consecuencin, las mulias guedaran rebajadas a
SO000 pesatas por Cada una Jde las inraccmms sip condena en costas.»

Este Minisierio ha tenido a bien disponer se cumpia en sus promes
w@rmings 1 precitada se::tcncm. :

_Madrid, 19 de febrero de 1992.—E1 Ministro. P. D. (Orden de 30 de
juhio de 1990}, el Director general de Servicios, Francisco Javier
Veldzquez Lopez.

ilmo. Sr. Subsecretario del Departamento.

ORDEN de 19 de febrero de 1992 por la que se dispone ef
cumplinuento, ey sus praplos términos, de o sentencia
dictada por el T:‘zbmm/??upcuar de Justicia de Camtabria
ci el recurse  conicncioso-admtinistrative  nunters
112971991, interpucste por doda Convepcion Ldpez Airo-
nes.

Habiéndose dictado por el Tribunal Superior de Justicia de Canta-
bria, con focha 13 de noviembre de 1991, sentencia firme en el recurso
contengioso-administrativo numero 1,129/1991, interpuesfe por dofa
Concepeion Loper Mirones, sobre reconocimiento de indice de propor-
cionabidad 10 y complemento de deslino nivel 26: sentencia cuya parte
dispositiva dice asi:

«Fallamos: Que tras rechazar los motivos de inadmisibilidad opues-
tos, debemos desestimar y descstimamos ¢l presente recurso entablado
por dofia Concepcidn Lopez Mirones contra las rescluciones ded
Ministerio de Agricultura de 23 de junio de 1986 y de Administraciones
Pablicas de 21 de octubre de 1986, que no accedicron a sus preteasiones
retibutivas: sin coslas.s

Este Ministerio ha tenido a bicn disponer se cumpla en sus propios
wrmines la precitada sentengia.

Madrid, 19 de febrero de 1992.-F1 Ministro, P. D. (Orden de 30 de
wlio de 19503, ¢l Direcior acnelai de Servicios, Francisco Javier
Veldrquez Lopez

Emo. 8r. Subsecretarto dei Departamento.

QRDEN de 19 de febreso de 1992 por la que se dispone el
n:mpﬁmim:o en Sus . propivs 16rminos de lfa sentencia
divtada por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid en
of recurso comencioso-adminiitrativo wbmerg 92871983,
interpresto por don Amtomio Aguilar Aguilar.
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Habi¢ndoswr dictado por el Tribunal Superior de Jusijvia de Madrid,
con fecha 3 de diciembre de 1989, sentencia firme en ol recurso
comtencloso-administrative  pamero 928/1083, interpuesto por don
Antonio Aguilar Aguilar, sobre reduccitn de fa jornada laboral v de'los
correspondientes hahgres sentencia cuya parie dispositiva dice asi:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por don Antonio Aguilar Aguilar contra las, resoluciones del
Director general de Relaciones Agrarias de reduccion de jomada de
cuarchla horas scmanales y supresion del complemento de dedicacion
especial y la desestimacion igualmenge def recurso de alzada interpuesto,
debemos declarar v declaramos cstas resoluciones conformes con el
ordenamiento juridico; no se hace imposicidn de las costas procesales
ocasionadas ¢h esta instanciaw

Este MintSterio ha tenido a bien dlSpDBCI‘ se cump}a ©N SUS Propios
terminoes ly precitada senteacia.

Madrid. 19 de febrero de 1992.-El Mz’nistru. P. D. (Orden de 30 de
sulio de 1990}, el Director general de Servicios. Francisco Javier
‘ci.xzquez [.épez.

Himo. Sr. Subsecrotario del Departamento 3 Director general del IFAL

ORDEN de 19 de febrere de 1992 por fa gue se dispone ef
cmplimienic on sus propios términes de o osentencia
dictada por la Audiencig Nacional! cn of recurse conten-
croseegeiminisiraiivo pumere 47 2H, intorpuesto por «Cuar-
iy Madvid, Sociedad Anonimun.
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iéndose dictado por ke Audiencia Nacional, con fecha @ de julio
, seniengia en & nuonrse contencioso-administrativo nuimero
11, interpussto por la Entidad «Carmeio HMadnd, Sociedad Ané-

!

niman, sobre sancidn en materia de aceites: seniencia cuya parie
dispositiva dice asi N

«Fallo: En atencién a o expuesto. la Sala de lo Contcncioso-
Administrative de ka Audicncia Nacional, ha decidido:

Estimar ¢} recurso contencioso-administrativo interpuesto -por la
representacion procesal e la “Carmelo Madrid. Seciedad Andnima”,
contra ta Orden de 21 de septiemibre de 1987, del Ministerio de
Agricoltura, Pesca y Alimentacion. desestimatoria del recurso de reposi-
cion interpuesto por fa recurrenie contra la Orden de 30 de marzo de
1987 del propie Departamento, a que las presentes actuaciones se
contracn. y anular las citadas resoluciones impugnadas por su disconfor-
midad & Derecho. Sin expresa imposicitn de costas»

Este Ministerio ha tenido a bien disponer s¢ cumpla €o sus propios
terminos o precitada sentencia gue ha sido apelada por ¢l Abogado del
Estade v admitida por d Tribunal Supremo en un solo efecio,

Madrid, 19 de febrero de 1992.-El Minisiro, P, D {Orden de 30 de
julio de 1990y, ¢l Director general de Servicios, Francisco Javier
Velarquez Lopez.”

limo. Sr. Subsecretano del Departamento.

ORDEN de 19 defehrero de 1992 por la que se dispone ¢!
cimplinionio en sus propios términos de la semiencia
dictadu por ef Y}‘fﬁ!mlalp&lpmior de Justivia de Madrid en
el recurso contencioso-administrative ndmero 65371987,
imerpuesty por don Modesto Aguado Uur!me::
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Habiéndose dictado por ¢l Tribunal Superior de Juslicaa de Madrid.
von fecha 13 de septiembre de 1991, sentencia firme en el recurso
contencioso-administraiive  sumero 653/1987 interpuesto por dom
Maodesio Aguado Martingz, sobre la no inclusidén del recurrente en la
relacion de funcionarios clasificados como Guardas Rurales: sentenvia
cuva parte dispositiva dice asi;

«Fallamos: Que desestimando ¢} recurso uuer;)uesto por don Moedesto
Aguado Mariinez contrz la rcso)uc:on desestimatoriy del recurso de
alzada interpucesto contra la resolucion del Director general del Instituto
de Relaciones Agrarias de 10 de junio de 1985, por la que se elevd a
definitiva la relacidn de funcionarios clasificados en la Escala, a
e\tmgum de Guardas Rurales en dicho Organismo, en la que no se
incluia al recurrente, debemos declarar ¥ declaramos ajustadas a derecho
las resoluciones recurridas; sin hacer imposicién de costas»

Este Ministerio ha tenido a bicn disponer se cumpla vn sus propios
términos a precitada sentencia.

Madrid. 19 de febrero de 1992.-F! Ministro, P. 3. {Orden de 30 de
julic de 1990 ¢l Ddrecior peneral de Scrvicios, Francisco Idvznr
Vglazquez !_upez ’

Hmos. Sres. Subsecretario del Departamento v Dxreclor general del IEM\

ORDEN de 19 de febrero de 1992 por la gue se dispone of

crmpliniento, o1l SHS propivs términos, de la scntencia

dictada por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid, en

el recurso L‘rm!emmso-adnumstmn1a mimero 141/1983,
- interpucsio poF don Andyés Radnguez BIanco
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.Habiéndose dictaéo por el Tnhunai Supenor de J tisuma ‘de Madrid,
con fecha 27 de julio de 1991, sentencia firme en ¢l recurso contencioso-
Administrative numerce 1411’1983 interpuesic por don Andrés Fran-
cisco Rodriguez Blanco v otros: sobre reconocimiento del complemento
de <destino: sentencia cuya parte dispositiva dice asi:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-adminisirativo
injerpuesto por ¢l Procurador don Santos Gandariilas Carmona, en
representacion de los funcionarios que se indican en ef encabezamiento
de esta resohucion, debemos declarar y declaramos que el acto impug-
nado a que se conirae esve recurso, Orden del 30 de noviembre de 1952
del Ministerio de Agriculiura, Pesca y Alimentacién. es conforme a
derccho, abselviendo a la Administracion de ios pedimenios de la
demanda; sin condena en costasoy

~ Este Ministerio ha tenido g bien disponer se cumpla en sus propios
terminos la precitads semencia.

Madrid, 19 de febrero de 1992 <El Ministro, P. I, (Orden de 3G de
Julie de 1990). el Direcior general de Servicios, Francisco Javier
Veldzguez Lopez.

Hmo. Sr. Subsecreturio del Departamento v Director general del INTAL



