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octubre de 1988, por la citada Audiencia, sentencia, declarada firme,
cuya parte dispositiva es como sigue:

«FaHarnos: Que con desestimación del recurso contencioso-adminis­
trativo interpuesto por el Letrado don FernandoPombo García, en
nombre y representación de la Entidad "Cbloride Group Public Limited
Company'\ contra la resolución Registro de la Prqpiedadlndustrial. de
4 de maYO de 1984. sobre denegación de la ma.rca 1.039.611, "Tran.i­
pack", así como la resolución de 11 de octubre de 1985, desestimatoria
del recurso de reposición contra la anterior. debemos declarar y
declaramos -ajustadas a derecho dichas resoluciones; sin hacer expresa
imposición de costas.» .

concesIón de la marca L 159.398, denominada "Baya-Bay-a", por ajus~
tarsc a derecho dicho acto y sin hacer condena en costas.»

En su virtud, este Organismo. en cumplimiento de lo prevenido en
la Le) de 27 de diciembre de 1956. ha tenido a bien disponer que se
rumpb en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo (,'11 el «Boletín Oficial del Estado».

Lo que COnlunico a V. L
Madrid. 30 de diciembre de 1991.~E1 Director general, Julio Deli­

rado Montero-Ríos.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCIONde 30 de diciembre de 1991, del Registro de
la Propiedad lndustríal, por la que se dispone el cumpli­
miento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de
Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso conten­
cioso-administrativo número 842/1988, promovido por
«Erwan Jestimf, contra acuerdos del Registro de 15 de junio
de 1987 y 7 de noviembre de 1988.

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «(Boletín Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 30 de diciembre de 199L-EI Director general, Julio Deli­

cado Montero-Ríos.

RESOLUClON de 30 de diciembre de 1991, del Registro de
la Propiedad Industrial, por la que se dispone el cump/i­
nlIento de la sentencia dictada por el Tttbunal Superior de
Justicia de Madrid, dec/arada-firme, en el recurso conten·
cjoso-administrativo número 2.095/1987, promovido por
«Margare! Astor Aktiengesellschaft», contra acuerdo del
Registro de 6 de moyo de 1987.

En el recurso contencioso~administrativo número 2,095/1987, inter­
puesto ante la Audiencia TerrItorial de Madrid por «Margaret Astor
AktiengeseIlschaft», contra re-solucíón de este Registro de 6 de mayo
de 1987, se ha dictado, con fecha l de febreru de 1991, por el Tribunal
Superior de Justicia de Madrid, sentencia, declarada firme. cuya parte
dispositiva es como sIgue:

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por "Margaret Astor Aktiengesellschaft", contra resolución
del Registro de la Propiedad Industrial de 6 de mayo de 1987, que
dispuso la inscripción de la marca número 479.018 denommada
"Astor", en favor de '"Astor Werk Otto Berning Co..•• para distinguir
productos de la clase 6; debernos anular y anulamos dicha reS?lución,
asi como la inscripción efectuada, que quedará sin valor m efecto
alguno, por no ser dichos actos admirfistrativos, conformes a derecho;
sin imposición de las costas de este proceso.»

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

En el recurso contencioso-administrativo número 842/1988, inter­
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Erwan Jestin»,
contra Resoluciones de este Registro de 15 de junio de 1987 y 7 de
novicmbre de 1988, se ha dictado, con fecha 23 de septiembre de 1991,
por el Tribunal Superior ~e Justicia de Madrid, sentencia, declaJ1!.da
firme, cuya parte dlSPQsitiva es como sigue:

«Fallarnos: Que estimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por el Procurador de los Tribunales don Rafael Ortiz de
Solórzano y Arbex. actuando en nombre y representació.n de «Erwan
Jestin», contra la desestímación presunta por silencio administrativo
(después expresa, mediante Resoludón de 7 de noviembre de 1988) del
recurso de reposición entablado frente al acuerdo del _Registro de la
Propiedad Industrial de 15 de junio de 1987, por el que se denegó el
registro y la protección en España de la marca internacional número
494.8Q8, consistente en la denominación "Beaugentry". para distinguir
productos de la clase 33.3 del Nomenclátor Internacional de Marcas
("vinos franceses, espedaImente 'champagne', vinos y espiritosos, Iíco­
res, ralafia. 'cognac' y derivados"), debemos anular y anulamos los
referidos actos admimstrativos, reconociendo el derecho del actor·a la
(:onccsión y protección en España de la referida marca. Sin costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de J956, ha tenido a bien disponer que se

RESOLUClON de 30 de noviembre de 1991, del Registro
de la Propiedad Industrial, por. la que se dispone el
cumplimiento de la sentenciadlctada por el Tribunal
Superior de Justicia de Cataluña, declarada firme, en el
recurso contenciosa-administrativo número 890/1987, pro~

movido por «Godorba, Sociedad Anónima», contra acuer­
dos del Registro de 14 de mayo de 1986 y .10 de junio
de 1987.

RE5;OLVCION de 30 de diciembre dc 1991, dcl Registro de
la Propiedad Industria!, por la que se dIspone el cumpfi·
mia1to de1a sentencia dietada Jwr el Tribunal Superior de
Justicia de Madrid. declarada firme, CI/ el recurso cOIllC!l­
cioso-admimslratil'O número' 91/JY90, pn)!I1ondo flor
~dlal'er. A. G.I>, contra ac/Un{¡''j del Regislro c/c 5 de oclllbre
de i988 y 2 de abril de 1990,
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En el recurso contencioso-administrativo numero 890/19-87 inter­
puesto ante la Audiencia Territorial de Barcelona por «Godorba,
Sociedad Anónima». contra reselucionesde esta Registro de 14 de mayo
de 1986 Y 30 de junio de 1987, se ha dictado, con Jecba 5 de diciembre
de 1989, por el Tribunal Superior de Justicia de Cataluña. sentencias
declarada firme,. cuya parte dispositiva eS como sigue:

«Fallarnos: Que estimamos el recurso contencioso-admínistrativo
interpuesto por la representación procesal de la Entidad "Godorba,
Sociedad Anónima", contra el acuerdo dictado por el Registro de la
Propiedad Industrial de fecha 14 de mayo de J986, que concedió la
inscripción en favor de don Aniceto Canamasas Puigbó del modelo de
utilidad, número 283.892. para tarro de doble fondo, Y contra la
resoludqn dictada en 30 de junio de 1981~ que desestimó el recurso de
reposición sostenida contra aquella inscripción, resoluciones ambas que
declaramos nulas por no ser conforme a derecho ordenando sea dejada
sin efecto la inscripción practicada. Sin costas.»

En su virtud. este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 4590
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido faIJo en el «Boletín Oficial del Estado».

En su virtud. este Organismo. en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ba tenido a biel' di.poner que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletín Oficial del E.tado». 4589

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 30 de noviembre de 1991.-El Director general, Julio

Delicado Montero~Ríos. '

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 30 de noviembre de 199L-EI Director general, Julio

Delicado Montero-Ríos.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

En el recurso contencioso-administl'Jlivo nlimero 91jl990, inter­
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por ~~Bayt'r, A (J.)}.
conlm Resoluciones de cstc Registro de 5 de octubrcde 1988 y 2 dc abril
de 1990, se ha dictado, con fecha 8 de marzo de 1991. por el hlado
~ribllnal. Sentencia, declarada firme, CUya parte dispositiva es como
sigue:,

«Fallamos: Que desestimamos el recurso contcnuoso-administrativo­
interpuesto por "'Bayer, A. G,", contra acuerdo del Registm de 13
Propiedad Industrial de 5 de octubre de 1988 y contra la desestimación
del recurso de reposición en 2 de abril de '19QO, impugnando la

•
Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad IndustriaL
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cumpla en sus propios términos la ¡'eferi!!a senteneia y'se publique el 4593
aludido fallo en el «Bol~tín Oficial del Estado».

Sr. Secretario general del Registro de la Propíedad Industrial;

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 30 de diciembre de 1991.-EI Director genera~ Julio Deli­

cado Montero-Ríos.

Lo que comunico a V. I.
Madrid, 30 de diciembre dc 1991.-EI Director general, Julio Deli­

cado Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la 'Propiedad Industrial.
4594

RESOLUClONddOdediciembrede 1991, del Registro de
la Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumpli­
q¡l~o de lfl sentencifldjc¡adfl por el Tribunal Supremo, en
grado de apelación. en el recurso contencioso--administra­
tivo ,número }25/1984. prpmovido por «Martor Argentax
E.H. Beermann K.G.», contra ~uerdos del Registro de 5
de octubre de 1982 y Z7 de octubre de 1983. Expediente de
marca 987.540.

En el reclll'SOcontenci<>so-adri'linistrativo número 325/1984, inter­
puesto anle laA!ldiencia Temtorial (le Madrid por «Martor Argentax
E.H.J:leer!nann J;..G.», conlra resoluciones de este Registro de 5 de
octubre de. 1982 y 27 de oCtubre de 1983, se ha dictado, con fecha 4 de
abril de 199'1,por el Tri,bunal Supremo, en grado de apelación,
sentenc~, cuya'mlrte dispOSitiva es',~IIlO sigue:

«FalJam~:,Óue ,esti~antio."., como, esu.·mamos el rec..urso de apelac.i6n
intetpuestoJÍO!'larepresentaei6n de l;l. Entidad "Martor Argentax E.H.
BeermaM KG.", con\11l.la sentencia. de. fecha 16 de septiembre
de 1?8-11' dictada por la SljIa.lle8unda de lo Contencioso-Administrativo
d.e la.'.llnttg.. · Ull ....\ldieneia'ferr.ilOrialde Madrid. a que estos' autos se
contraell~ delJeétosrevoeary; revocatnos la misma, y con ·estimación del
recUf'S()i'C,(Jll'~admiRistrativo',in:terPuestocontra los acuerdos' del
Regist",de la.~piedadIndustrial que accedieron a la insctípci6n de
la marca "Marto", número 987.540, en virtud de resoluciones de 5 de
octlIbre.... de 1?8-2 .Y.27 de. octlIbre de 1983 -originaria y reposici6n-,
debelttos <lej~s sinefect0,como cQnto/Ías a derecho; todo ello sin
hacCr'exgresa,Colulena en cuanto a·las costas de ambas instancias a parte
determinada.»

80 Su virtud, este' OrgaJ,tismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus. propiQS términos la referida sentencia y se publique el
aludl!!o Mio en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. S.
Madri<l, 30 de diciembre de 199I.-EI Director general, Julio Deli­

cado Montero-Rios.

Sr. Sectelari<lJClleral del Re8ístro de la Propiedád Industrial.

RESOLUCION de 20 de enero de 1992. de la DireCCión
General de la Energia, por la que se autoriza el uso de los
interruptores horarios marca «Riesa» (Cibenetj, fabricados
por «Riesa, COlltadores Electricos, Sociedad Anónima»).

Vistálasotiettúd formulada ante esta Dirección General por «Ricsa,
Contadores. Eléctrkos, SoCkdad Anónima), de autorización de uso de
los interruptores horarios estáticos destinados al accionamiento de
coptadores de ,tarifas múltiples a efe,:tos de' facturación de la energía
cléctriql~

Vistos "IOS'prQlócolos,de ,ensayos efectuados en los laboratorios de
«Fúerzas Eléctricas dcC~ta(uña, Sociedad Anónima», referencias
IRI232/1. 1RI232/2, IR 1232/Jy IR1232/4, en las que se cspecifica que
las muestrasprese:nta~a~,han sido sometidas a los ensay.os.y pruebas
especificados.,.n la norma LfNE~II36 con resultado fuvorable;

ConsiderandO: que dichos, interruptores forman parte de \.In equipo
discrinlinador horario, '1 'IlJclaautorjzación de uso ha de ser otorgada
POi este CC(l\f() directivo. de conformidad con lo. establecido en la
vigcnt~.OrdcQ'sobrctariJas eléctricas,

Esta.pireeciÜnGencralha resuelto:
Au,torizar:-e:l.,USo "cte,'los, ,i-ntcrruptores horarios estáticos, marca

«Ricsa/Contadores- Eléctricos, Sociedad Anónima», de los siguientes
modelos:'

IHEDN:'Acci(}namiento,dc<contadores eléctricos de doble tarifa.
IHI¡D1',1: Acciooamientode contadores eléctricos de doble tarifa-de

uso, ~neral-:,:'Qotado ,de.contaeto de máxima (accionamiento de
máximí,l).

JHETM: AcciQtl!lmient,o de cOntadores eléctricos de 'triple tarifa -de
usogener:al-, sil), discrim~nación de sábados y festivos. Dotado de
contacto.de nuíxiJna (acciQrtarniento d.e maxímetro).

ItlE'fA1',1:Acdonamiento de ""lItadores eléctricos de triple tarifa
con d:iscrJmin~cióndesá~dosyfestivos. Dotado de contacto de
máxima (accio.namienlo de, rnaximeJro).

Cotltra la presente Resolución cabe interponer recúrso de alzada ante
el Mínist1;:O 4eJndustria•.Gomercio y Turismo, en el plazo de quince
días, c.J,c.3cuerdo· con lo ,preceptuado en la 'Ley de Procedimiento
Admin¡sttativ~.

Madrid. 20 dé enero de 1992.-La Directora gencral de la Energía,
rY1aria Luisa Huidobro y Arrcha.

RESOLUCION de 30 de diciembre de 199/, del Registro de
la Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumpli­
miento de la sentencia dictada por el Tribul4l1 Supremo, en
grado de apelación, en '.el 'et:1ITSO contencitlsrrat/ministTil­
tivo número 823/1987, protrtovitk! por «Pfl/}rieo, Socil!lltul
Anónima», contra acuerdos del Regi~trode 6 de mayo
de 1985 y 23 de enero de 1987. Expediente de trtarca
1.062.634.
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RESOLUCION de 30 de diciembre de 199/,deIRegistro de
la Propiedad Industria/~ por la que s-e dispone'el cumpli~
miento de la sentencia didadapor el 7"ribttnal'SUperior'de
Justicia de Madrid, dedafadajirfflf?;.en .el'e!!Ii'so.canten­
ciaso-administrativo 1Ulmero .6111990, prorni!vido .por
«Laboratorios Novag. Sociedad Anónimw';,(;ontra acuerdos
del Registro de 5 de febrero de /988 y22 deflUl}'(}de /989.
Expediente de marca número 1.124;934.

En el recurso contencioso-admillistrativo nÚl11ero ·~lfl:990, .inter­
puesto ante el Tribunal Superior de !ustic:ia4:ie 'M.~drid"por.«Laborato­
ríos Novag. Sociedad, Anónima», contra' ResolucionesAle :esle ,Registro
de 5 de fcbrero de 1988 y 22 de mayo de.1989, se ha dictado;con lilclta
23 de enero de 1991, por el citado Tribunal; sentencia, declllrllda firme,
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos:, Que desestimando el recurso ¡nlerp~t0Pot.eJ,P!ocura­
dor don Javier Ungria López, en ,nombre y representación de uJ,.-aborato­
nos Novag, Sociedad Anónima", contra la Resolu:dóndel Registro de
la Propiedad In'dustrial de fccha 5 de fcbrero de 198-8, confi.rmada en
reposición por R<:s0lución de fecha 22 de,inaY9 dftl~~~",t1e~mos
declarar y dcclarámos la conformidad "de las mismas 'con el, .ordena­
micnto jurídico, confirmándolas en consecuencia.,Sin,co~ta~;»)-

En su virtud, este Organismo, encurnplil11iento'detQp~venidQen
la Ley de 27 de diciembre'de 1956, ha tenido a bien disponér que se
cumpla en sus propios términos la referida' sentencia y sepubHque el
aludido. fallo en el «Boletín Oficial del Estado».

En el recurso contencioso-administrativo numero 823/1987, inter­
puesto ante la Audiencia Territorial de ~a:reelonapor,.Pa,nrico,Socie­
dad Anónima». contra resoluciones, de este Registro de 6 de mayo
de 1985 y 23 de enero de 1987, se ha dictado, confeeba22de abril
de 1991, por el Tribunal Supremo, en grado de apelceión,sentencia,
cuya parte dispositiva es eomo sigue:

«Faltamos: Que estímamos el recurso de apeIación":interpuesto en
nombre y representación de "Panrico, Sociedad Anónima'\-contra la
sentencía dictada con fecha 12 de abril de 1989 por la Sljl;l.PJimera de
lo Contencioso--Administrativo de la antigua AudienéiJa;,ten;iJOrial,'de"
Barcelona, la qu~ revocamos, y en su 'virh~d~tiII¡1ll'lIl(.l:-d:recurso
contencioso·administrativo formulado po~ la I;n~icma:~~I1tc::....ahora
apelante- contra los acuerdos del Registro de la Propilidií<l.Illdustrial
de 6 de mayo de 1985 y 23 de enero de 1987,ést~•.<lec~p\1lsa del
recurso de reposición formulado cO[ltrael prirn~r<l"d~1f1rios-dela
concesión de la marca "Dip-Díp", anulamosdicltosaO\letdQs, por, no
conformes a'derecho, declarando que procede _porelco~~ojn~ribir
en el Re~istro de la Propiedad Induslrialla marca den~,sin hacer
expresa Imposición de costas.»

En su virtud, este Organismo, en cuDlPlí11liento de ló- prevenido en
la Ley de 27 de dicíembre de 1956, ha tenido a bien (ljspoljer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se ,publique el
aludIdo fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 30 de diciembre de 1991.-EI Director general, Julio Deli­

cado Montero-Ríos.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Ind".trial.
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