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en lopulo, y a propuesta de la Entidad Estatal de Seguros Agrarios,
dispongo:

Artitulo 1, ¢l d4mbito de aplicacion del seguro de pedrisco en lipulo
lo constituyen aquellas parcelas cultivadas de lapulo situadas en la
provincia de Leon, )

Las parcelas objeio de aseguramiento cultivadas por un mismo
agricultor o explotadas en comun por Entidades Asociativas Agrarias
(Erociedades Agrarias de Transformacion, Cooperativas, etc.), Sociedades
Mercantiles (Sociedad Andnima, Limitada, etcétera), y Comunidades de
Bienes, deberin incluirse, obligatoriamenite, en una Gnica declaracion de
SEgUIY:

A los solos efectos del seguro se entiende por:

Parcela; Porcidn de terreno cuyas lindes pueden ser claramente
identificadas por cualquier sistema de los habituales en la zona (paredes,
cercas, zanjas, setos vivos o muertos, accidentes geogrificos, caminos,
etcétera), o por cultivos o variedades diferentes, %i' sobre ‘una parcela
hubicra cesiories en cualquier régimen de tenencia de las tierras, todas
y cada una de ellas serdn reconocidas como parcelds diferentes,

Art. 2. Son producciones asegurables las correspondientes a los
conos de las distintas variedades del cultivo de Lipulp, siempre que
diclhas producciones cumplan las ¢ondiciones ‘técnicas minimas de
cultivo. _

No son asegurables aquellas parcelas que s¢ s¢ encuentren en estado
de abandono. - . .

- Afl. 3. Para el cultivo cuya produccion es objeto del seguro de
pedrisco en hipulo, se consideran condiciones técmicas minimas de
cultivo las sigutentes:

a) Mantenimiento del suelo en condiciones adecuadas para el
desarrolio del cultive mediante laboreo tradicional o por otros métodos
tales como «encespedador o aplicacion de herbicidas.

b} Realizacion de la poda, efectuada antes del brote de la planta y
en ¢l momento oportuno,

¢) Fertifilizacién de fondo, en el momento de la poda, de acuerdo
con las caracteristicas del terreno y 1as necesidades del cultivo.

d) Tratamientos fitosanitarios en forma y ndmero necesarios para
¢l mantenimiento del cultivo en un estado sanitario aceptable.

¢} Riegos oportunos y suficientes, salvo causa de fuerza mayor,

f)  Guiar los tallos por.los tutores. o
4 g!) Desbrote y deshojado cuando la planta alcance de 3-a 3,3 metros

e aitura. ]

h) Cumplimiento de cuantas normas sean dictadas, tanto sobre
lucha antiparasitaria y tratamientos integrales, como. sobre medidas
culturales o preventivas de caracter fitesanitarig.

Lo anteriormente indicado y,. con cardcter general, cualguier otra
practica cultural que se utilice, dfebera realizarse segin lg establecido en
cada comarca por el buen quehacer del agricultor y en concordancia con
la produccién fijada en la declaracién de seguro. ' .

En caso de deficiencia en ¢l cumplimiento de 1as condictones téenicas
minimas de cultive, el asegurador podra reducir la indemnizacién en
proporcién a la importancia de los dafios derivados de la misma y e
grado dg culpa del asegurado, .

Art. 4, Quedard de libre fijacién por el asegurado el rendimiento a
consignar en cada parcela en la declaracion de seguro. No obstante tal
rendimiento deberd ajustarse a sus esperanzas reales de produccidn,
expéesando cste rendimiento en kilogramos por heectdrea de conos en
verge.

81 la Agrupacion no estuviera de acuerde con la produccién
declarada en alguna/s parccla/s, se corregird por acuerdo amisioso ¢ntre
las partes. De no producirse dicho acuerdo, corresponderd al asegurado
demostrar los rendimientos.

Art. 5. Los precios unitarios g aplicar para las distintas variedades
y dnicamente a efectos del seguro de pedrisco en Kipulo, page de primas
e tmporte de indemnizaciones en caso de siniestro, serin elegidos
libremente por €l agricultor, teniendo. como limite méximo ¢f sigumente:

Fino de Alsacia: 149 pesetas por kilogramo.
Hibrido-7: 146 pesetas por kilograme.

Hibridos 3 v 4: 123 pesetas por kilogramo.
Golding y otros: 100 peseta por kilogramo.

Excepcionalmente, la Entidad Estatal de Segures Agrarios podrd
incluir otras variedades en cualquiera de los grupos citados o proceder
a Ia modificacion de precios de las va incl'uicg.-: previo informe de las
Comisiones Provinciales de Seguros Agrarnios y de acuerdo con la
_ «Agrupacion Espafola de Entidades Aseguradoras de 1os Scguros Agra-

rios Combinados, Sociedad Andénimas.

Ari. 6. Las garantias del segurc de pedrisco en lopulo se intciardn
con la foma de efecto, una vez finalizado ¢l periedo de carencia v nunca
antes do las cero horas del dig 10 de mayo.

i.as garantias finalizardn en la fecha mas temprana de ias relaciona-
das a continuacion:

El 10 de septiembre. )
Fecha en gue se sobrepase la madurez comereial del fuls, !
En ¢l momento de la recoleccion si €sta es antenor @ dichu fecha,

A los solos efectos del seguro se entiende por: -

Recoleccion: Cuando los conos son separados de la planta, si dicha
separacion se realiza directamente en la parcela. En caso contrario, se
entendera por recoleccion ¢l momento en que la parte aérea de la planta
€s cortada. ) o

Art. 7. Teniendo en cuenta los periodos de garantia anteriormente
indicados v lo establecido en el Plan Anual de Seguros Agrarios
Combinados para 1992, el periodo de suscripcion del seguro de pedrisco
en hipulo se iniciard el 2 de marzo y finalizard el 1 de junio.

La'enirada en vigor s¢ inicia a las veinticuatro horas del dia en que
s¢ pague la prima por el tomador del seguro y siempre que previa o
simuiltdineamente se baya formalizado la. declaracion de seguro.

Excepcionalmente, para aquellas declaraciones de seguro que se
formalicen ¢l gitimo dia del periodo de suscripcion del seguro, se
considerard como pago vilido el realizado en el siguiente dia habil al de
la finalizacién de la suscripcidn.

‘En consecuencia, carecerd de validez v no surtird efecto alguno la
declargcion cuya prima no haya sido pagada por el tomador del seguro
dentro del dicho plazo. . :

Excepcionalmente, la Entidad Estatal de Seguros Agrarios, podra
proceder: a la modificacion del periodo de suscripeion, previo informe
de la Comision Provincial de ggg’ums Agrarios y de la pacion

Espafipla de Entidades Aseguradoras de los Seguros Agrarios Combina-
dos, Sociedad Andnimase.

Art.8. A efecios de lo establecido en el articulo 4.° del Reglamento
para la aplicacion de Ia Ley 87/1978, sobre Seguros Agrarios Combina-

dos, aprobado por Real Decreto 232971979, de 14 de septiembre, y de
acuerdo con lo- establecide én el Plan Anual de Seguros Agrarios
Combinades para ¢l ejercicio, s¢ considerardn camio clase inica todas las
variedacdes asegummbles de Iopulo.

En. consecuencia, el agricultor gue suscriba este seguro, debera
asegurar la totalidad de las producciones asegurables que posea dentro
del dmibito de aplicacion del seguro.

Art. 9. La Entidad - Estatal de Seguros Agrarios desarrollard las
funciones de fomentoy divulgacion del seguro de pedrisco en lupulo, en
el marco de los convenios establecidos o que se establezcan a este fin o
bien fgcabando Iz colaboracion de los Qrganismos de la Administracién
del Estado, Aulondmica y Local, de las nizaciones Profesionales
Agrarias, de las Cooperativas Agrarias y de las Camaras Agrarias.

Arl, 10, La Entidad Estatal de uros Agrarios realizard las
actuaciones precisas para la aplicacion de la presente Orden.

DISPOSICION FINAL

L_a' presenie Orden entrard en vigor el dia siguiente al de su
publicacion en ‘el «Boletin Oficial del Estadon.

Madrid, 12 de febrero de 1992,
' ' SOLBES MIRA

Timo. Sr. Presidente de la Entidad Estatal de Seguros Agrarios.

MINISTERIO
PARA LAS ADMINISTRACIONES
| 'PUBLICAS

ORDEN de 27 de enero de 1992 por la gue se dispone
publicacion, parg general conocimiento y cumplimients
del falle de la sentencia dictada por la Sala de lo Conten-
ciaso-Administrativo de la Awdiencia Nacional en el rectirso
contenciosp-adriinistrative mimere 318.660, promevido
por don Eusebio Rebole def Castillo, )
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fimos. Sres. La Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audiea-
cia Nacional ha dictado seniencia, ¢on fecha 22 de noviembre de 1991,
en cf recurso contenciesp-administrativo nimero 318,660, en el que son
parizs, de una; como demandanie, don Euscbio Rebole del Castillo, yide
otra, como demandada, 1a Administracion General ded Estado, represen-
tada -y defendida por el Letrado del Estado.

Ei cilado recurso se promovid contra la Resolucidn del Ministerin
para las Administraciones Publicas, de fecha 29 de marzo de 1989, gue
desestimaba ¢ recurso de reposicidn interpiesto contra la Resolucion de
ta Imspeccion General de Servicios de la Administracion Patlica, de
fecha 13 de septiembre de 988, sebre incompatibiiidades.

La parte dispositiva de la expresada seniencia contiene €] signionys
PrORURCIANICHO.
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«Fallamos: Primero.—Quc debemos desestimar y desestimamos el
presente recurso numero 318.660, interpuesto por la representacion de
don Euscbio Rebole del Castillo contra la Resolucion del Ministerio
para las Administraciones Piblicas de 29 de marzo de 1989, descrita en
el primer fundamento de derecho, que se confirma por ajustarse al
ordenamiento juridico.

Segundo.-No hacemos una expresa condena en costas»

En su virtud, este Ministerio para las Administraciones Pablicas, de
conformidad con lo establecido en los articulos 118 de la Constitucién,
17.2 de la Ley Orgdnica 6/1985, de. 1 de julio, del Poder Judicial, y
demds preceptos concordantes de la vigente Ley de Ia Jurisdiccion
Contenciosg-Administrativa, ha dispuesto la publicacién de dicho faflo
c¢n el «Boletin Oficial del Estadow», para gencral ‘conocimniento y
cumplimiento en sus propios términos de Ia méncionada sefitencia.

Lo que digo a VV. IL :

Madrid, 27 de enero de 1992.-El Ministro para las Administraciones
Piblicas, P. D. {Orden de 25 de mayo de 1987, «Boletin Oficial ‘del
Estado» del 30), et Subsecretario, Juan Ignacio Molté Garcia. - :

Timos. Sres. Subsecretario y Director general de la Inspeccion General de
Servicios de la Administracién Publica.

ORDEN de 27 de enero de 1992 por la gue se dispone la
publicacién, para general conocimiento y cumplimiento,
del fallo de la sentencia dictada pof la Sala de fo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia- Nacional, en el
recurso contencioso-administrative mimere 318.537, pro-
movido por don Alfredo Ruigimez Guerra.
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limos. Sres.: La Sala de lo Contencioso-Administrativo de Ia Audien-
cia Nacional ha dictado sentencia, con fecha 8 de noviembre de 1991,
en el recurso contencioso-administrative nimero 318.537, en el que son
partes, de yna, como demandante, don Alfede Ruigémez Guerra, y de
otra, como,demandada, la Administracién General det Estado, represen-
tada y defendida por el Letrado del Estado. - : :

El citado recurso se promevié contra 1a Resolucion del Ministerio

para las Administraciones Piiblicas de fecha 7 de marzo de 1989, que.

desestimaba el recurso de reposician interpuesto gontra ka Resolucidn de
la Inspeccién General de Servicios de Ia Administracién Pablica de
fecha 7 de junio de 1988, sobre incompatibilidades.

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene ef siguienie
pronunciamiento:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el rtecurso
contencioso-administrativo interpuesto por don Alfredo Ruigomez Gue-
rma contra Resoluciones del Ministerio para las Administraciones
Pablicas de 7 de junio de 1988 y 7 de marzo de 1989, sobre
incompatibilidad de actividades; sin imposicién de costas.»

En su virtud, este Ministerio para las Administraciones Pablicas, de
conformidad con lo establecido en los articulos 118 de la Consti-
tucidn, 17.2.de la Ley Orgénica 6/1985, de | de julio, del Poder Judicial,
y demas preceptos concordantes de Ia vigenie Ley de la Jurisdiccion
Contencioso-Administrativa, ha dispuesto Ia publicacion de dicho fallo
en el «Boletin Oficial del Estadow, para general conocimiento .y
cumplimicnto en sus propios términos de la mencionada sentencia.

Lo que digoa VV. I, :

Madrid, 27 de enero de 1992.-E! Ministro para las Administraciones
Piblieas, P. D. (Orden de 25 d¢ mayo de 1987, «Boletin Oficial del
Estado» del 30), el Subsecretario, Juan Ignacio Molio Garcia,

Himos. Sres. Subsecretario y Director general de la Inspeccion General de
Servicios de la Adminmistracién Publica,

ORDEN de 27 de enero de 1982 por la que se dispone fa
publicacicn, para general conocimiento y cumplimionto,
del fallo de la semiencia dictada por la Sala de fo Conten-
closo-Administrative del Tribunaf Superior de Justicia de
Madrid en el recurso contencioso-administrative 86971988,
piomovide por dofta Soledad Cano Ferndndez y otros.
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Itmos. Sres.: La Sala de lo Contencioso-Adminisirativo det Tribunal
Superior de Justicia de Madrid ha dictado sentencia, con fecha 26 de
septiembre de 1991, en ¢l recurso contencioso-administrative nimero
869/1988, en el que son partes, de una, como demandante, dofa Soledad
Cano Fernandez y otros, y de otra, como demandada; Ia Administracion
General del Estado, representada y defendida por ef Letrado del Estado.

El citado recurso se promovié contra la Resolucién del Ministerio
para las Administraciones Publicas, de fécha 1 de junio de 1987, que
desestimaba el recurso de reposicidn interpuesto contra 1a Resolucion de

la Secretaria de Estado para la Administracidn Pdblica, de fecha 11 de
murzo de 1987, sobre convocatoria de pruebas selectivas para el ingreso
en ¢ Cuerpo Administrativo,

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronuncianienio: :

«Fallamos: Qué, desestimando ¢l recurso interpuesto por dofia
Soledad Cano Ferndndez y otros, al principio relacionados, contra la
Resolucion de la Secretarfa de Estado para fa Administracion Puiblica,
de 1 de marzo de 1987, que convocs pruébas unitarias para ingreso eh
los Cuerpos General Administrativo de la Administracion del Estado y
de Ia Seguridad Social, y contra la desestimacién del recurso de
reposicion, debemos déclarar v declaramos ajustados a derecho los actos

| impugnados; sin hacer condena en cosias.n»

En'su virtud, este' Ministerio para las Administraciones Publicas, de
conformidad con 1o establecido en Ios articulos 118 de 1a Constitucion,
17.2 de la Ley Orgdnica 6/1985, dé | de julio, del Poder Judicial, ¥
demds preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdiccion
Contencioso-Administrativa, Ha dispuesto la publicacién de dicho falle
en el «Boletin Oficial del Estado» para general conocimiento y cumpli-
micnto en;sus propios términos de Ia mencionada sentencia.

Lo que digo a VV. IL. .

Madrid, 27 de enero de 1992.-E! Ministro para las Administraciones
Pablicas, P. D. (Orden de 25 de mayo de 1987, «Boletin Oficial det
Estadon del 30}, el-Subsecretario, Juan Ignacio Moltd Garcia.

Hmos. Sres. Subsecretario v Directora general de Ia Funcion Publica.

.

ORDEN. de 27 de enere de 1992 por la que se dispone la

pablicacidn, para gencral conocimiento y cumplimiento,

del fulio de la sentencia dictada por la Sala de lo Conten-

cioso-Adntinistrative del Tribunal Superior de Justicia de

Madrid en el recurso contencipsg-administrative 39971986,
- promovide por don Ldzaro Jhony Makate.
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limos. Sres.: La Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal
Superior de Justicia de Madrid ha dictado sentencia, con fecha 13 de
jumio de 1991, en.el recurso contencioso-administrative nlimero
359/1986, en el que son partes, de una, como demandante, don Lazaro
Jhony Makate, y de atra; como demandada, la Administracion General
del Estado, representada vy defendida por el Letrado del Estado.

El citado recurso se promovié contra la Resolucidn del extinto
Ministerio de la Presidencia, de fecha 31 de julio de 1985, que
descstimmaba ¢l recurse-de reposicion interpuesto contra la Resolucion
del citado” Departamento, de fecha 29 de marzo de 1985, sobre
integraciéy en la Administracion Civil espanola. . o

La parie dispositiva’de 1a expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento: . .

«Fallamos; Que, desestimando ¢! recurso interpuesto por don Lizaro
Jhony Makate, v seguido en-su nombre por el Letrado don Fernando
Ortiz de Urbina Pinto, contra la Resolucion de la Subsecretaria del
Ministerio de fa Presidencia, de 31 de julio de 1985, desestimatoria del
recurso de reposicién: formulado contra la Resohucion de 29 de marzo
de 1985 gue denegd al recurrente la integracion en la Administracion
espanola, debemos declarar v declaramos ajustadas a Derecho las
Resoluciones recurridas; sin hacer imposicion de costas.»

En su virtud, este"Ministerio para las Administraciones Publicas, de
conformidad con lo establecido en los articulos 118 de la Constitucion,
17.2 de lIa Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y
demis preceptos concbrdantes de la vigente Ley de la Jurisdiceion
Contenciosg-Adminisirativa, ha dispuesto la publicacién de diche fatlo
en ¢l «Boletin Oficial de] Estadow para general conocimiento vy cumpli-
micnto €n sus propios férminos de la mencionada sentencia.

Lo gue-digo a VV. 1L o .

Madrid, 27 de enero ge 1992,-EI' Ministro para las Administraciones
Pablicas, P.-ID. {Orden de 25 dc mayo de 1987, «Boletin Oficial del
Estado» det 30), ef Subsecretario, Juan Ignacio Molié Garcia.

limos. Sres.. Subsecretario ¥ Directora general de la Funcion Puablica.

ORDEN de 29 de enero de 1992 por la que se dispone la
publicacien, para general conocimivato ¥y cumplimiento,
“det fallode la sentencia dictada por la Sala de lo Conten-
vioso-Administrativo de la Audiencia Nacional en el recurse
contencioso-administrative 58 363, promovide por don
Santiage Soler Alcubierre.

. Hmos, Sres.: La Sala de lo Contencioso-Administrative de la Audien-
cia Nacional ha dictado sentencig, con fecha 17 de septiembre de [[991,
on ol recurse contencioso-administrativo namero 58,363, en el que son
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