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Miércoles 19 febrero 1992

BOE nam. 43

v

F} Presidente del Tribunat Superior de Justicia de Madrnid confirmd
la nota del Registrador fundandosce en que. dado of objeto social, no
pucde cstimarse operacion ordinaria la adquisicion de mmauehles, sin
perjricio de la capacidad de la sociedad para tal negocio juridicn,

Vi

El Notano recurrente apeld el auto prosidencial, maniteniendose en
sus alegaciones v anadio: Que en este ¢aso la compra de inmuebles no
cs que facilite el cumplimiento del objeto social, en su desarrollo natural,
es conforme al articulo 81 de la Ley de Sociedades Andmmds, la

adquisicion tendente a la ejecucidn del objeto secial. Que In Gitima

iendencia doctrinal sobre la materia cs partidaria de una interpretacion
ampliz y comprensiva de la expresign. «operacién ordinara», a los
efectos ded articulo 41 de la Loy de Sociedades Andnimas, considerando
como @l 1oda agquella que tiende a 1a ejocucion del objeto sociall

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Vistos los aflicﬁios 35, 38, 1.550 y siguientes del Cadiga Civil, 116
del Cadigo de Comercio v 4§ de Ia Ley de Sociedades Anonimas.

1. La Unica cuestidn que en el presente recurso debe deciditse es la
de determinar si, a los cfeclos de 1a aplicacion del articulo 41 de la Ley
de Sociedades Anonimas, la compra de una vivienda puedce considerarse
como operacion ordinaria de una sociedad. habida cuenta que su objeto
social es la construccion vy reforma de toda clase de edificaciones,
destinadas a focales comerciales y viviendas,

2. El ariiculo 41 de la vigente Ley de Soviedades Andnimas tiene
por objcto garantizar la realidad del capital social en las adquisiciones
wmediatamente posteriores a la constitucion, estableciendo para ello
parantins amilogas a las previstas para las aportacignes sociales. Ello
debe ser valorado en concexion con el reconochmienta al nuevo ente,
come sujeto con personalidad juridica, de una capacidad general para
realizar cpalguier acto patrimomial {articulos 35 y 38 del Cadigo Civil,
116 det Codigo de Comescia, 7 de la Ley de Sociedades Ananimas), lo
que determina la necesidad de una interpretacion estricla de su
contemido normativo que evite cualguier entorpecimiento en of desen-
volvinnento de la actividad de la nucva sociedad, que no se halle
claramente encauzado a la consecucién de ese objctivo hdsice de
proteccion de fa realidad del capital social.

3 En este sentido debe ser entendida la expresion contenida on
apartado 2.° de este articulo, goperaciones ordinarias de la sociedad»,
refiridndola o todas aguellas gue cominmente puedan entenderse
incluidas en el dmbito ordinario del giro, trdfico o actividad defintdos
por el objeto social, y si bien es cierto que la construccion y reforma de
viviendas y locales no presupone necesaridmente la previa adguisicion
det piso o local en que haya de operar la construccidn o reforma {(vid
articulos 1.388 y siguientes del Cédigo Civil}, ne 1o es menos la frecuente

conjuncidn con que en la prictica se presentan en aras de una mavor

rentabilidad de la actualizacion social, de mode que a la adquisicion
debatida no resultd pertinente Ja exigencia de los requisitos establecidos
en ef articuto 41 de 1a Ley de Sociedades Anonimas.

~ Por todo ello, esta Direccionm General ha acordado estimar el ricurso
interpuesto revocando ¢l acuerdo v 1a nota del Registrador,

Lo que con devolucidn del expediente original comunico a V., E. para
su conacimiento y demas efectos.

Madrid, 13 de diciembre de 1991.-El Director general, Antonio Pau
Podrom.
‘Excmo. Sr. Presidente del Tribunal Superior de Justicia de la Comuni-
dad Autéonoma de Madrid. .

RESOLUCION de 8 de enero de 1992, de la Secretaria
General de Asuntos Penitenciarias, por la que se dispone ef
cinplimiento de la sentencia de la Sala de o Contencioso-
Administrativo (Seccion Séptima} del Tribunal Superior de
Justicia de Madrid, dictada en el recurse mimero
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1.671/1988, interpuesto por don Jesis Radl Martin Matias

¥y OIros,

Visto por la Sala de lo Contencioso-Administrative (Seccion Sép-
tima} del Tribunal Superior de Justicia de Madrid el recurso numero
167171988, interpuesto por don Jesus Ragl Mamin Matias y otros,
contra la Resolucion de 23 de mayo de 1988 del Direcior general de
Instituciones Penitenciarias gue desestimd el recwrso de reposicion
interpuesto contra la denegacion del abono de retribuciones recabadas
durante el pericdo de practicas, la citada Sala de o Contencioso-
Administrative (Seccion Séptima) del Tribunal Superior de Justicia de
Madrid ha dictado sentencia de 27 de julio de 1991, cuya parte
dispositiva dice asi: i

wEFallimos, Que desestimando ¢f recurso contencioso-administiativo
imterpaesto por don Nicolas Sartorius Alvarer de Bohorques, en nombre
v repicsentanion de don Jesis Rad) Martin Matias, don José Maria GH
Galindo, dun Francisce favier Rodriguez Palomo, don Jos¢ Ignacio
Hermandez Martin, don Valerno Alcalde Carrasco, don Jorge Hernan-
dez Garcia, don Juan Herndndes Herndanderz, don Manuel Bartolomeé
Miguel, don José Cuilos Bautista Varillas, don Jose Luis Madrid Presas,
‘don Tomds Meontero Hernanz, don Jasé Carlos Montero Berzosa, don

- Juan Ambite Ruiz, don German Vicente Vicente, don Victor Luengo

Honorato, don José Antonio Lopez Chavarria, don Joaquin Tapia
Carneros. don fesas Pascual Hernando, don Luis Aliaguilla Chavarria,
dan Rufino Torres Moreno, don Angel Martin Luengo, don Féhx Prieto

 de Pedro. don Javier Andrés, don José Luis de Andrés Sant y don

Domingo Grando Ortiz, contra la Resolucidn de 23 de mayo de 15858 det

- Director gencral de Instituciones Penitenciarias. debemos declarar y
- doclaramos que la misma es conforme a derecho, absolviendo a la

Adnynistracion de los pedimentos de Ja demanda; sin condena en
coslas.» .

En su virtud, esta Secretaria General, de conformidad con lo
dispucsto en los articplos 193 v siguientes de la Ley Reguladora de la

- Jurisdiccion Contfenciosa-Administrativa, ha dispuesto se cumpla en sus

propios 1érminos ta expresada sentencia.

Fo que digo a V. L. parz su conocimiento y efectos.
Madrid. § de enero de 19%92.-El Secretario general de Asuntos
Penitenciarios, Antoni Asuncion Herndndez.

iimo. Sr. Director general de Administracion Penitenciaria,

MINISTERIO DE DEFENSA

ORPEN 423/39676/1991, dv 11 de diciembre, por la gue se
dispone ef cumplinmiento de fa sentencia de la Sala de fo
Cuantenciose Administrativo dot Tribunal Supervior de Justi-
vict de Madrid, fecha 14 de octubre de 1991, en el recurse
mimere 17817198903 jaterpucsto por dosr Héctor Moreno
Moros.

3953

IYe conformidud con lo establecido on la Ley reguladora de fa
Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre de 1938, y
er uso de las facultades que me confiere ¢l articulo 3.9 de la Orden del
Ministerio de Defensa nimero 54/1982, de 16 de marzo, disponge que
s¢ cumpla en sus Wrminos estimatorios la expresada sentencia scbre

. reconocimicnio de trienios.

Madnd. 1t de diciembre de 1991.-P. D., el Direclor general de
Personal. José de Llobet Collado.

Excmo. Sr. General Jefe del Mando de Personal, Direccion de Gestidn
de Personal {Cuartel General del Ejéreitol.

ORDEN 4237396771991, de 11 de diciembre, por fa que se
dispone ef cumplintiento de la senfencia de la Sala de o
Contencioso-Administrative det Tribunal Superior de Justi-
cia de Madrid, focha 2 de ociibre de 199F, en of recurso
i;‘z?mew 23837199003 interpuesto por don Luis Mariin
Mute. :
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De conformidad con lo establecido en la Ley reguladora de fa

- Jurisdiccion Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre de 1956, v

cn uso de las facultades que me confiere el articulo 3.% de la Orden del

" Ministerio de Defensa numero 54/1982, de {6 de marzo, dispongo que
“sc cumpla_cn sus términos estimatorios fa expresada sentencia sobre
-reconocimiento de tricnios.

Madrid. 11 dc diciembre de 1991.-P. D., el Director general de

- Personal, José de Liobet Collado.

Excmo. Sr. General Jefe del Mando de Personal, Direccion de Gestidn
de Personal (Cuartel General del Ejército}

34655 ORDEN 423/39678/1901, de 11 de diciembre, por fa que se
dispone of cumplivmento dv la seniencia de la Sale de o
Conencioso-Adiinistrativg del Tribunal Superior de Justi-
clat ele Madrid, fecha 26 de septivimbre de 1991, en el recuiso
wwiaiere 2 300/1990.03 interpucsto por don José Javier
Musicr Moreno,

De conformidad con ko establecido ¢n la Ley reguladora de la
Jurisdiccion Contencioso-Adninistrativa de 27 de diciembre de 1956, v




