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IV. Administración de Justicia 

AvrnENCIA NACIONAL 

SALA. DE lD CONTENCJGSO­
~DMINISTRA TJVO 

'1 ~ lo que se anuncia para emplazamiento de los que, 
con aneglo a los articuios·60, -64 y 66, en relación con 

~ .fo6 29 y 30. de la Ley de laJ.ttr.i.sdiceiófl Contencioso­
Administraliva. puedan comparecer como cademan­
dados o coad)'uvantes el\ el'indicado rccUfMl. 

Sel:rión Segunda 

Se hace !iaber, pata conocimiento de las persona~ a 
(U\'O favor pudieran derivarse derechos de los actos 
ad;ninistratívos impugnados y de quienes t1tviorCJI. 
intcrC'scs directos en el manlenimicnlo de les 'mismos, 
que por las Entidades Que se rdadonan a continua­
ción se han focmulado recursos contencíoso-admínis-­
tratlvos contra los aaos resenados. a los que hall 
correspondido los números que se indican de esta 
Sección: 

2/1.685/1991.-DIPUTAClON GENERAL DE ARA· 
GON contra acuerdo del Ministerio de Economía y 
Hacienda (TEACl. de fecha 19-6-1991, sobre Trans­
misiones Patr~moniaICS.-507-E. 

2[1.679/t991.-EMPRESA NACIONAL SIDERVR· 
GleA, 'SOCIEDAD ANONIMA (ENSIDESA), 
contra acuerdo del Ministerio de Economia y 
Hacienda '(TEAC), de fecha 6-6-1991, sobre 
Tasas.-S08-E. 

Lo Que se anuncia para emplazamiento de los que, 
con arreglo a los articulos 64 y 66, en r~laci6n con 
los 29 y 30 de la Ley de la Jurisdicción Contencioso­
Administrativa, puedan comparecer como codeman­
dados o coadyuvantes en indicados recursos y ante la 
Sección Segunda . 
. r .. bdrid. J9 de septiembre de 1991.-La Secretaria. 

* 
Se hace saber. para conocimiento de las personas a 

cuyo favor pudícran. dcriv.arse derechos del acto 
admínístralivo impujñado' y de quienes tuvieren' 
intereses directos en el mantenimienlf del mismo. 
que por la Entidad que se relaciona a continuación se 
ha rormulado rcrurso contendoso-adminiStrativo 
contra el acto reseñado, al que ha correspondido el 
numero que se indica de esta Sección: ' 

203.859.-AYUNTAM1ENTO DE MADRID contra 
acuerdo del Ministerio de Economía y Hacienda, de 
fecha 2S-9-1986, sobre Incremento del Valor de los 
Terrenos. 

Lo que se ~nunciá· p'ara emplazamiento de los Q~ 
con arreglo a los articulas 64 y 66, en relación con los 
29 y 30 de la Ley de la Jurisdicción Contencioso­
Administrativa, puedan comparecer como cademan­

. dados o coadyuvantes cn el indicado recUI'W y ante la 
Sección expresada. 

Madnd, 23 de- septiembre de 199I.-La Secreta­
na.-SOS-E, 

Se- hace saber. para conocimiento de las personas a 
cu\'o favor pudieran derivarse derechos del acto 
adillinistrativo . impugnado y de quienes tuvieren 
intercses directos en el mantenimiento del mismo, 
que por la Entidad que se relacion,a a. conti~u~ció~ se 
ha formulado recurso contenclOso-adrnlnlstrallvo 
contra el acto reseñado. al Que ha corrcipondido el 
numero Que se indica de esta s.ecrión: 

204501.-COMUNlDAD DE MADRID contra reso-
lución del Ministeri"o de Economía y HacierKf!t 
(TEAC), de fecha 30-12-1991, sobre Impuesto sobre 
d Valor Anadido. 

Madrid, 24 de octubre de 199L-EI Sccrctario.-SI5-E. 

* 
Se hace saber, para conocimiento de las pcfMlnas a 

cuyo favor pudieran derivarse derechos de! acto 
administrativo irilpugnado y de quienes tuvieren 
intereses directos en el mantcnímicnlo del mismo, 
que por la Entidad Que se reladona a continuación se 
ha formulado rccurso contencioso-administrativo 
contra el acto reseñado, al que ha correspondido el 
numero que se indica de esta Secctón: 

2/1.749/1991.-CELSO GARClA, SOCIEDAD ANO-
NlMA. contra resolución del Mínisterio de Econo­
mía y Hacienda (TEAC), de fecha 2S-9-1991, sobre 
Contribución Urbana Territorial. 

Lo que se anuncia para emplazamiento de 105 que, 
con arreglo 11 los artículos 60, 64 Y 66. en relación con 
los 29 y 30 de la Ley de la Jurisdicción Contencioso­
Administrativa, puedan compareCt'T como codeman­
dados o coadyuvantes en indicado rccúrso. 

Madrid, 26 de- octubre de 1991.-8 Sccretario.-57~E. 

JUZGADOS DE PRIMERA 
INSTANCIA E INSTRl}CCION 

ALICANTE 

EdictOS 

Dona, Marta Alba Ten~ Juez de Instrucción nü­
mero' S de Alicante, 

Por el presente se hac;e saber: Que en este Juzgado 
se sigue juicio de faltas numero 2.%5/1987, dictán­
dose sentencia con f«ha 4 de febrero de 1991, Y cuyo 
fallo, literalmente copiado. dice: 

«Fallo: Que debo oondCnar' y condeno a Antonio 
Moreno Montoya, como .responsable autor de una 
inrracción culposa -con resultados de daños y lesiones, 
despenalizadas por Ley drganica 3/1989, de 21 de 
junio, si bien. en base a la D.T.ll de la refeJ:ida.LeYI 
procede indemnizar a Jose Fernánde% '.YílIa. en;. 
120.000 pesetas por lesiones y días de incapacidad. 
45.386 pesetas por daños materiales y 6.898 pesetas al 
S.V.S., siendo la R.eD. de la CompaiHa "Pelayo"; 
RCS. Antonio Moreno Montoya.» 

y para Que conste y SiM de notificación a Antonio 
Morcno Monto)'a y su pUblicación en el «Boletín 
Oficial del Estado», expido el presente, que firmo en 
Alicante a 8 de enero de 1992.-EI Juez de ¡nstruc­
ciÓn.-Rubricado.-EI Secretario.-Rubricado.-I.OO7~E. 

Doña Maria Jesús Farinas Lacomba, Magistrada-Juez 
de Inslrucción numero S de Alicante, 

Por el presente se hace saber: Que en este Juzgado 
se sigu(' juicio de faltas, número 3.138/1988, dictán­
dose sentencia con fecha 2,de'.noviembre de 1991. y 
cuyo fallo literalmente copiado dice: 

«Fallo: Que debo aQ-solver y absueh'o libremente de 
los hechos a Que se contraen las prcscntcs.actúaciones 

, 
a Emilia Sanz Gonzalez, declarando de oficio las 
costas procesaks caesadas.» 

y para que conste y sirva de notificación a Emilia 
Sanz Gooiólez y su publicación en el «Boletín Oficial 
de! Estado» c"pido el presente, que finno. 

Dado en A~cante, a 24 de enero de 1991.-La 
Magistrada-Juez, María Jesús Farinos Lacotnba.-EI 
&cft'tario.-.I.S 7s..E. 

* 
Doña Maria Jesüs Farinos Lacomba, Magistrada-Juez 

de Instrucción numero 5 de Alicante, 

Por el presente se ,hace saber: Que én este Juzgado 
sc sigue juiCio de faltas.. numero 3.823/1988, dictán­
dose sentencia con fecha '2 de diciembre de 199'1, Y 
cuyo faUo literalmente copiado dice: 

«Fallo: Que debo absolver y absuelvo a Jaime 
Togorcs Suárez y Mariano lópcz Sánchcz de los 
hechos a que se contraen las presentes actuaciones, 
declarando de oficio las toslas procesales causadas.» 

y para qúe conste y sirva -de notificaCión a Jaime 
Togares Suárez y su publicación en el «Boletín Oficial 
del Estado» cli.pido el presente, que firmo. 

Dado en Alicante, a 24 de enero de 1992.-La 
Magislrada-Jucz, Maria Jesus Furinos lacomba.-EI 

, Sccrctario.-l.583-E. 

* 
Doña Maria Jesüs Farinos Lacomba. Magistrada-Juez 

de Instrucción número 5 de Alícante, 

Por el presente se hace saber: Que en este Juzgado 
se sigue juicio de faltas, numero 246/1989, dictándose 

¡ sentencia con fecha 16 de novíembre de 1991, Y cuyo 
fallo lit~ralmeo~e copiado ,d¡cc: 

«Falló: Que debo absolver y absuch-·!.) libremente de 
los hechos a que se contraen las presentes actuaciones 
a Lucrocia Garcia Barrio y Ana Isabel Moreno. 
declarando de ofICio las costas procesales causadas.» 

y para que conste y sirva de- notilicacíoo a Lucrecia 
Garda Barrio.y Ana Isabel Moreno y su publicación, 
en el «BeleHn Oficial del Estado. expido el presente,' 
que firmo. 

Dado en Alicante, a 27 de enero de- 1992.-la 
M¡gistm4a~Juez, Maria .lesús F~,n~ Lacomba.-EI 
Si!fretano:-I.S84-E. "~-~ i :: < f :: 

* 
Doña Maria Jesus farinos Lacomba, M~gistrada~Juez 

de Instrucción número 5 Ue Alicante, 

Por el presente se hace saber: Que- en este Juzgado_ 
se sigue juicio de faltas, número 3.619/ 1988, dictán. 
dosc senlencia con fecha 16 de noviembre de 1991, y 
cuyo fallo literalmente copiado dice: 

«Fallo: Que debo absolver y absuelvo libremente de 
los hechos II que se contraen en las presentes actuacio­
nes a &nito Femandez Hemández. Silvia Ecaterina 
Stroganov ~ Eugene Paul Barbull, d«larando de 
oficio las costas procesales ea~sadas.» 

y para que conste y sin'a de notIficación a Silvia 
Ecalerina' Stroganov y Eugcne Paul Barbu!! y su 
publicación en el «Boletín- Oficial ,del Estado» cxpído 
el presente, 'que fumo. 

Dado en Alicante. a 27 de enero de 1992.-La 
Magistrada-Juez. Maria JesUs Farinos Lacomba.-EI 
Sccrclario,-1.577-E. 

.' 

~, 
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ARANDA DE DUERO 

eMula de citación ~ 

Don José luis Núnez Roldan, $c(retario del Juzgado 
de Instrucción númcro 2. de Aranda de Duero y su 
panido, 

Hace saber: Que la senara Juez de Instrucción 
número 2: de esta villa ha dictado resolución con esta 
fecha en las diligencias previas. número 1/1992. 
seguidas por accidentes de circulación con lesiones y 
dal'ios, ocurrido el 21 de diciembre de 1991, en 
termino municIpal de OquíJlas, por la que se acuerda 
ci¡nr a Mark Philip Wooden, eón domicilio en 18· 
Burwav Crescent. Penton Park Chensey, Surrey 
(Gran 'Sretana), conductor del turismo «()pcl Astra» 
matricula B-769-NLR. a fin de recibirle declaración y 
reseñarle su permiso de conducir, siendo reconocido 
por la senara Medico Forense hasta su sanidad: así 
como citar a los ocupantes Joane louise Wooden y 
Kenneth Wooden, con el mismo domicilio que el 
conductor. a fin de recibirles declaradón y ser recono­
cidos por el Médico Forense hasta su sanidad; y al 
objeto de' hacerles a todos ellos eI'ofrecimiento de 
acciones a tenor del articulo 109 de la Ley de 
Enjuíóamiento Criminal. y a la propietaria del vehí· 
culo mis Kay Barbara Wooden, con domicilio en 8 
Hathcrley RD Walthamstow (londres). a fin- de 
rescilar el permiso de circulación y documentación 
del seguro ~' daños del vehículo. 

y para qui' conste y sirva de citación en forma, . 
expido la presente cédula. que firmo en Aranda de 
Duero a 9 de enero de .I~92.-EI Seeretario.-LOO8-E. 

ARANJUEZ 

Edicto 

Dona Maria José Sáez Navarro, Secretaria del Juz­
gado de Primera Instancia e Instrucción numero 3 
de Arnnjuez. 

Doy fe: Que en los autos de juicio de faltas numero 
2.184/1989 se ha dictado la sentencia cuyo encabeza­
miento y fano es como sigue: 

«Sentencia: En la villa de Aranjuez, el señor Juez de 
Instrucdón, habiendo visto y oido los precedentes 
autos de juicio de faltas seguid~ entre las partes 
implicadas en dicho juicio y el Ministerio Fiscal. por 
rina con lesiones, 

Fallo: Que debo absolver y absuelvo libremente de 
los- hechos origen de las presentcs actuaciones. c~m 
declaración de las costas de ~licio, a los implicados.» 

y parn. que ¡¡si conste y ~irva -de notificación en 
forma a don Bclitlzid Serroukh Mohamed, en igno. 
rada paradero, y para su inserción en el «Boletín 
Oficilll del Estado». se expide el pIT'sentc en Aranjuel 
a 30 de enero de 199.2,-G Secretaria, Maria Jase 5ae?: 
Navarro.-1.839~E. 

BARCELO:-.iA 

Edictos 

En virtud de lo acordado por c-l Juzgado de Primera 
Instancia número 29 de los,de Barcdomt en antos 
número 95'1/1 99l-C de juicio t'jecu¡iw, instados por 
Cai\a d'Estalvis dd Penedés, representado por c-J 
Procurador don Alfredo Martfnez Sanchez. contra 
«rhario, Sociedad limitada»- y don Ramón Fonte 
Vil,dla. en. reclamación dé- la suma de 5,257.272 
pc'>Ctas de principal. mas 1.500.000 pt'Selas fijadas 
prudencialmente para intcre!:ics y costas, por previ. 
dt'l1cia de esta fecha por ignorarse el paradero de los 
cxpn:s<ldos demandados. )' sin previo requerimiento 
de rugo. se ha acord<ldo e! embargo de los siguiéntes 
bienes: 

Entidad 9, vivienda primero segunda. esealera -\, 
de la calle de Juan de Dios Trías Giro, Sin numero, y 
e¡llle .-1..morebieta. finca 237. Registro 1"9 de Barcelona. 

Acordándose aSlmis.mo verificars-c la citación' dc 
remate por medío de edictos en la ¡orma pre\enida l'n 

Sábado 15 febrero 1992 

el artíCulo ~69 de la lxy de- Enjuiciamiento Civil, 
coneedicndosc a los mencionados demandados el 
termino de nueve días para que se personen en los 
referidos autos y se opongan a la ejecución si les 
conviniere. significándoles que están a su dlspo~ición 
en la Secretaria de- este Juzgado las copias de la 
demanda y documentos presentados, 

y para que sIrva de clt,lC'ión de remale a (.Chario. 
Sociedad Lm,itada,} y don Ramón Fonte Vilalta. libro 
el presente en Rarcelona a 4 de noviembre de 
19'-"JL-EI Secretario.-!.9-1-8-E. ' 

* 
Don Migue! Alvaro Artola Fernández. Magistrado­

Juez del Juzgado de Primera Instancia número 11 
de Barcelona, 

Haee saber: En autos de quiebra voluntaria número 
93/1987, de la Entidad «Ibérica. Sociedad Anónima 
de Scguros». se ha acordado librar el presente, adieio. 
nal al de 3 de diciembre de 1991, señalando que la 
Junta de acreedores convocada paro el próximo día 5 
de marlO y hora a las diez tendrá lugar en el salón de 
acto_s de! edificio de los Juzgados de Barcelona, sito en 
paseo Luis Companys, número t-5, de esta ciudad. 

Dado en Barcelona a 29 de enero de 1992.-EI 
Magistrado-Juez. Migue! Alvaro Artola Fernan­
dez.-El Secrctario.-1.497-D. 

CORDOBA 

Edicto 

Don Antonio Ortiz Muñoz, Secretario del Juzgado de 
Primera Instancia numero 3 de los de Córdoba 
(Familia), 

Doy testimonio: Que en el procedimiento numero 
28/!989 se ha dictado la siguiente sentencia: 

«En la ciudad de Córdoba. a 27 de enero de 
1992.-El ilustrísimo señor don José Alfredo Caballero 

. Gea, Magistrado·Juez de Prime-ra Instancia de! 
ntimc-ro 3 de- la misma y su partido ha VIsto y 
examinado los pre-sen1es autos de separación causal 
número 28/1989, seguidos a instancia de doña Ange... 
liea lÓpel Lópc-z con documento nacional de idcnti· 
dad/ClF 30A99.807, domiciliada en Avellano, 21 
(Córdoba), mayor de edad. r.o.'presentada por la Procu­
radora doña Maria leña MeJias (de oficio), bajo la 
dirección de la letrada doña- Josefina Escobar del Rey 
(de oficio). contra su esposo, don Antonio Caballero 
Rnmírc;>:, domiciliado en ea!!e C:J:rn:~as. 2, E! Viso de 
los Pedros (Córdoba). mayor de edad, que por su 
febcldia ha estado representado por los estrados del 
Juzgado. En cuyos aulos ha !oído pat1e- el MinIsterio 
Fiscal. 

Fallo: Que estimando la demanda formulada por la 
Procuradora de los Tribunales dona Maria Leña 
Mejias (de óficio), en nombre y representación de 
doña.Angdica Lópcz López, frente a su cónyuge, don 
Antonio Caballero RamirL'z. en rebddia, dcbo decre­
tar} decreto la scparanón personal de ambos cónyu­
ges: declarando disuelto el rt'gimen t'Conomico matri­
monia!, cu)a liquidación. SI procede, se efectuará en 
ejecución dt' sentencia. 

Sc atrihuye- a la madre la guarda y custodia dd hijo 
habido en el matrimonio v a ambos el uso del 
domicilio C"OnyugaL de! que de-berá ,>ahr. o no entrar, 
d marido. que podrá llevarse sus pertenencias de uso 
familiar. El marido contribuirá al sostcntnllCnl-O de su 
hIJO con 15.000 pesetas mensuales. 'lúe entregara a su 
('~po<;a. junto con una pensión por deseqUIlibrio de 
otras 15.000 pesetas rn,·nsuaks. 

Inc!\'ITIentlindose las ~umas señaladas conforme al 
IPe fijado oficialmcn!c, dc-bicndose hacer entrega de 
la ciwda suma por e! obligado a su puga dentro de los 
cinco primeros dia~ de cada mes, ingresándose la 
mi~rn:¡ en la ctlfulla de ahorws o cuenta corriente 
designada al efeclo por el cÓnyuge. qu~ ha de percibir 
dicha contribUCión. El régimen de visitas del padre 
n.:spt'elo de su hijo lo establecerán las partes dI,." mutuo 
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acuerdo, y si no !legan a tal acuerdo lo establecerá el 
Juzg.1do en ejecución de- sentencia. Todo ello sin 
e!'(prcsa condena en costas.. 

y una vez firme esla sentencia. comuníquese de 
oficirr a los cfectos legales correspondientes. al Regis-­
tro Civil donde se encuentra inscrito d matrimonIO 
de los litigantes. 

Notífiquese esta resolución al demandado rebelde 
en la forma prevenida por la Ley. si la pane aetora no 
solicitase la notificación personal en el térmmo de' 
cinco dias. 

En la notificación de esta sentencia se cumplirá lo 
prevenido en el articulo 248.4 de la Ley Organiea de! 
Potlcr Judicial.» ' . 

Lo anteriormente relacionado concuerda fielmente 
'i a In letra con su original. al que me remito, y en 
cumplimiento de lo acordado expido y 1irmo d 
presente en Córdoba a 28 de enero de 1992, Doy 
fC.-EI Secretario, Antonio Ortiz Munoz.-L571-L 

GUADAlAJARA 

Edicto 

Don Gonzalo Criado del Rey Tremps, Secretario del 
,Juzgado de Primera Instancia numero 1, 

Hace pÚblico: Que en eSle Juzgado se tramitan 
aulOs bajo- el número 594/199 1, sobre jurisdicción 
voluntaria-declaradón de auscncín, a instancia de 
dOlla C10tilde Diaz Diaz, representada por el Procura­
dor 'Señor Sánchcz Aybar. de turno de oficio, en los 

, QUe se insta la declaración de fallecimicnto de don 
Mariano del Amo Moranchcl, que marchó de la 
localidad de Canredondo (Guadalajara) al frente 
nacional de la zona de Siguenza~Algora, como comba­
tiente, sin tener desde aquella epoca ningur.a nOllda 
mas suya, habiendo practicado gcstiones sin tlue s-c 
haya dado con su paradero. 

y para su publicación y difu~ión en el ((Boletín 
Oficial de! Estado» por el plazo y lonna acordados de 
quince días. expido el presente en Guada!ajar:J. a 2 de 
enero de 1992.-Fl Sccrelario.-L006-E. 

LA ORATAVA 

Edictos 

Doña Dolares Ruiz Jimcnez. Juez de Primera Instan· 
eia e Instrucción numero 2 de L1 Orotava iT<,'ne· 
rife), 

Hago sabc~ Que- en este Juzgado se sigue juióv (1.: 
faltas bajo el número! 34/1990. en vinud dI? denuncia 
de don luis Javier Bethencourt le6n. conira don 
Damaso Garcia González, por lesione,> en agresiún. 
en el que con f('eha 26 de julio de !990!'1.' ha dict:ld(~ 
la sigu¡el1te sentencia, que contiene los s¡guiente~ 

particulares. que literalmente dice: 

«Hechos probados: El di3 2 de mayo de ¡ 990. al 
salir de su cas..1 el dcnunciante don Luis Javier 
Bcthencourl León, y disponiéndo"c a coger su \ehi· 
culo. fue agredido por el denUrlcj¡¡do don D:imaso 
Garda GOnzá!cz. causándole las ksioncs fefereridas 
en d parte. que se extendIÓ después de haber SIdo 
atendido en In Casa de Smorro de la Mancomunidad 
del YOllle. 

Fallo: Que debo eondcnar y condeno;} don Damaso 
Gan:í':l Ganzrílez, como responsahle en concepto de 
autor de una falla de lesiones. a la pena de trcs di;}'; 
de arresto menor, a qUt' indemnice a don Luis Ja\ Id 
Betheneourt león en la cantid~\d que 5e determine en 
ejecución de scntencia. eondenándok asimismo al 
pago de-- las coslas proccsales.}) 

y para que sirva de notificación a don DlÍmaso 
Garda Gonz¡Hez, actualmente- en deseonocido jXlra­
dero, ('xpido d prescnte edIcto, que se publit-¡¡rá en el 
~1&lctin Oficial de! Estado» y en el tablón de anun­
cios de este Juzgado. haciendo saber al rcse"Jl¡¡do que 
contra dicha sentenci¡¡ puede interponer recurso de 
apelación ame este J.uzgado en el plazo de vt'inlicu¡l­
tro horas. a partir de la pubhcación del presente. 

Dado en La Orotava a 30 de enero de 1992.-La 
Juez, Dolores Ruiz Jíméncl.-la Seeretaria.-1.652·E. 

1 
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Dona Dolores Ruiz Jimcncz, Juez de Primera Instan­
cia e Instrucción numero dos de La Orotava, 
Tcncrifc. 

Hago s..'\bcr: Que en este Juzgodo se sigue juicio ~c 
f"has bajo el número 27111990. en vi-rtud de dcnum:la 
de don Juan Antonio F¡;rnándcz Aronso. contra don 
r..t1nucl Fcrnándcz Aroosa, por lesiones en agrcsi0n. 
en el que' con fcrha 22 de febrero de" 1991 se ha 
dictado la siguiente sentencia Que contiene los 
siguientes particulares, que literalmente dice: 

Hechos probados 

y asi se declara que el dia 16 de octubre de 1990, 
Juan Antonio Fcrnández Aronso presentó una dcnun~ 
CIa en el puesto de la Guardia Civil de la Vicotira 
contra Manucl Fernández Afonso porque el mismo le 
hahía tirado cllalud del ¡imlle de un telTeno. sin Que 
de las presentes 'lCluaciones haya podido acreditarse 
la culpabilidad del denunt-iado. máxime al no rompa· 
H."{'C'r el denunciante al aelO del juicio, 

Fallo 

Que debo absolver y absuelvo de la falta dé este 
procedlllliento a -Manuel Fernández Aronso con 
dcd.¡raÓÓn de costas de oficio, 

y para que sirva de notificación a don Manuel 
Ferniíndez Afonso actualmente en desconocido para­
dero. expido el presente edicto, que se publicará en, el 
«Boletin Oficial del Estado»)' en4ablón de anunCIOS 
de este Juzgado, haciendo saber al reseñado que 
contra dicha sentencia puede interponer recurso de 
apelación ante este Juzgado. en el plazo de veinticua­
tro horas a partir de la publicación del presente, 

Dado en La Orolava a 31 de enero de 1992.-La 
Juez de lnstrucción.-U1 Seeretaria,-2.274-E. 

LINARES 

Edictp 

Don Alfredo del Cura Alvarez, Juez del Juzgado de 
Primera Instancia numero I de linares, 

Hace saber: Que en este Juzgado de mi cargO se 
siguen autos de divorcio numero 199/1991, a instan· 
das de don Alejandro Noguera Doña, -contra doña 
Linarejos Llobrcgat Colas. nacida en Linares el 31 de 
agosto de 1936, hija de Cristóbal y Cecilia, que en la 
óletualidad se encuentra en ignorado paradero. en 
cuyos aUlOS se ha acordado la práctica de las siguien· 
lCS dil!8eneías: 

«Emplazar a la demandada doña linarejos L1obre­
gat Colas para quc en el término de veinte días 
comparezca en autos, personándose en forma y con­
teste In demanda, bajo apereibimiento de que de no 
hacerlo será declarada en rebeldía.» 

y a los fines acordados, se expide el.presente en 
Linares a 13 de enero de 1992,-EI Juez,-Ante mí, el 
ScCretario.-l.OOJ~E.. 

MADRID 

Edictos 

Don Juan Uceda Ojeda, Magistrado--Juez del Juzgado 
de Primera Instancia numero 31 de los de: Madrid, 

Hago saber: Que en este Juzgado se siguen autos de 
procedimiento judicial sumario del artículo 131 de la 
Ley Hipotecaria. bajo el numero 1.066/1991, a instan· 
Cla de Caja Postal de Ahorros, representada por el 
Procurador don Germán Marina y Grimau, contra 
lóicrra de Lanzarotc. Sociedad Anónima» en los 
nwlcs se há acordado sacar a la venta en publica 
subasta por término de veinte días los bienes que al 
final del presente edicto se dc~ribirán, bajo las 
siguientes 

Condiciones 

Primera.-El remale se llevará a cabQ cn una o 
varias subastas. habiendose efc-Cluado .el señalamiento 
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simultáneo de las tres primeras que autoriza la regla 
séptima del artículo 131 de la Ley Hipotecaria, 
conforme a las siguientes fechas y tipos de licitación: 

Primera subasta: Fecha 11 de marzo de 1992. a las 
tr{'(:c horas. Tipo de licitación: 12.570.000 pesetas, sin 
que sea admisible postura inferioL 

ScgJnda subasta: Fecha 29 de abril de 1992, a ¡as 
doce horas, Tipo de licitación: 9.427.500 pesetas, sin 
que sea admisible postura inferior. _ 

Tercera subasta: Fecha 27 de mayo de 1992, a las 
nueve treinta horas. Sin sujeción a tipo. 

Scgunda.-Para· tomar parte en la subasta todps los 
postores. a except'ión del acreedor demandante, debe­
rán consignar una cantidad igual, por lo menos, al 20 
por 100 de! tipo scñ¡tlado para la primera y segunda 
sub.1stas, ) en la tercera una .cantidad igual, por lo 
menos. al 20 por 100 del tipo señalado para la 
segunda. 

los depósitos deberán lIevar.;e a cabo en cualquier 
oficina del Banco Bilbao Vizcaya, a la que el deposi­
tanle debcr:i faeíhtar los siguientes datos: Juzgado de 
Primera Instancia numero 31 de Madrid. Cuenta del 
JU7gado: Numero 41000. en la plaza de Castilla, siñ 
numero. edificio Juzgados de Instrucción y PenaL 
Numero de expediente o procedimiento:, 
24590000001066/1991. En tal supuesto deberá 
acompañarse el resguardo de ingreso correspondiente, 

Terccra.-En todas las subastas. desde el anuncio 
hasta su celebración, podrán hacerse posturas por 
escrito, en' pliego cerrado, verificándose los depósitos 
en cualquiera de las formas establecidas en el numeral 
antenor. El eScrito debcni contener necesariamente la 
aceptación expresa de las obligaciones consignadas en 
la condidón sexta del presente edicto, sin cuyO 
requisito no será admitida la postura, ~ 

Cuarla,-Las posturas podrán hacerse a calidad de 
crder el remate a un tercero, cesión que debe~ 
efcctuarse en la forma y plazo previstos en la regla 14 
del a11iculo 131 de la Ley Hipotecaria. 

Quinta.-Los autos y la certificación del Registro de 
.Ia Propiedad a que se refleCe la regla cuarta del 
articulo 131 de la Ley Hipotecaria están de manifiesto 
en Secretaria. entendiéndose que todo licitador acepta 
como bastante la titulación. 

Scxta.-J,.as cargas o gravámenes anteriores y la.s 
preferente,s. si las hubiere, al crédito de! actor contl~ 
miarán subsistentes, entendiéndose que el rematante 
las acepta y queda subrogado en la r'f!sporísabilidacl'de 
las mismas, sin destinarse a su extinción el precio del 
rcnlate. 

SCptimh,-Caso de'que hubiere de suspenderse cual. 
quiera de las tres subastas. se traslada su celebración, 
a la misma hota. para el siguiente sábado hábil. segUn 
la condición primera de este edicto:la suba&ta suspen· 
dida.. 

Octava.-Se devolverán las'consignaciones efectua· 
das por los participantes a la subasta, salvo la que 
corresponda al mejor postor, la que se reservará e~ 
depósito como garantía del cumplimiento de la obh­
gaeión y, en su caso, como parte del. precio de la 
venta, 

Novena.-Si se hubiere pedido por el acreedor hasta 
el mismo momento de la celebración de la subasta, 
tambien podrán reservarse en depósito las consigna~ 
clones de los participantes que asi lo acepten y que 
hubieren cubieno·con sus ofertas los precios de la 
subasta, por si el primer adjudicatario no cumpliese 
con su obligación y desearan aprovechar el remate los 
otr95 postores y sielnpre por el orden de las mismas, 

Bienes objeto de subasta 

loca! comercial señalado ron el numero 14, en el 
bloque 4, de! complejo urbanístíco situado en término 
municipa! de Teguise. edificado sobre la parcela 235 
del Plan Parcial de Ordenación Costa Teguise, isla de 
Lanzar01e (Las Palmas de Gran Canaria). Inscrita en 
d Registro de la Propiedad de Pueno de Arreeife, al 
lOmo 964, libro 217, folio 25, finca registral numero 
21.583, inscripción segunda, modificada por la ter­
cera. 

Dado en Madrid a 5 de febrero de I 992.-EI 
Magistrado-Juez, Juan Ueooa Ojeda.-EI Secreta~ 
rio,-1.526-0, 
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Don Enrique Marin López. Magistrado-Juez del Juz· 
gado de Primera Instancia numero 32 de los de 
Madrid. _ 

Hago saber: Que en este Juzgado se siguen autos de 
procedimiento judicial sumario del articulo 131 de la 
Ley Hipotecaria. bajo el numero LI42/1991. a instan­
cia de Banco Hispano Americano. contra doña Maria 
Gema Marcos Sánehez, en los cuales se ha acordado 
sacar a publica subasta, por término de veinte días, el 
bien que luego se dirá, con las siguientes condiciones: 

Primera,-$e ha señalado para que tenga lugar el 
remate, en primera subasta. el próAiino día 11 de 
marIO de 1992. a las doce treinta horas de su mañana, 
en la Sala de Audiencia de este Juzgado. por el tipo de 
32,830.000 pesetas. 

Scgunda.-Para el supuesto de que resultare desierta 
la prímcra. se ha señalado para la segunda subasta el 
próximo día 8 de_ abril de I Q92, a las, doce treinta 
horas de su mañana, en la Sala de Audiencia de este 
Juzgado, con la rebaja del 25_por 100 del tipo que lo 
fuc para la primera. 

Tereera.-Si resultare--desiena la segunda" se ha 
sC'iialado para la 'tercera subasta el próximo día 6 de 
mayo de 1992. a las doce treinta hora&; de su manana, 
en la Sala de Audiencia de ~le Juzgado, sin sujeción 
a tipo, . 

Cuarta.-En las subastas primera y segunda no se 
admitirán posturas que no cubran el tipo de subasta 
correspondiente, 

Quinta.-Para lomar parte en cualquiera de las tres 
subastas. los licitadores deberán consignar previa­
ménte' el 20,por 100 del tipo para ser admitidos a 
licitación; calculándose esta cantidad en la tercera 
subasta rcspecto al tipo de la segunda, suma que 
podrá consignarsc en la Cuenta Provisional de Con­
signaciones número 42C1O().9, del Banco Bilbao Viz­
caya (Capitán Haya, SS) de este Juzgado, presentando 
en dicho caso el resguardo del ingreso. 

Scxta,-Los títulos de propiedad del inmueble 
subastado se encuentran suplidos por las correspon­
dientes certificaciones registrales, obrantes en autos. 
de manifiesto en la Secretaría del Juzgado para que 
purd.'1n examinarlos los que desecn tomar parte en la 
subasta, entendiéndose que todo licitador los acepta 

< como bastante. sin...que pucda exigir ningun otro. y 
que las cargas y gravámenes anteriores y los preferen­
tes al crédito de la actora continuarán subsistentes y 
sin cancelar, entendiéndose que el adjudicatario las, 
acepta y queda subrogado en la, necesidad de satísfa· 
cerlas. sín destinarse a su extinción el precio del 
remate, 

Séptima.-Podrán • hacerse posturas en pliego 
cerrado. y el remate podrá verificarse en calidad de 
ceder a terecro, con las reglas que establece el aniculo 
1-3 I de la Ley Hipotecaria. 

Oclava.-Caso de que hubiere de suspenderse cual­
qukra de las tres subastas, se traslada su celebración, 
a la misma hora, para él siguiente viernes hábil de la 
semana dentro de la cual se hubiere señalado la 
subasta suspendida. en el caso de ser festivo el dia de 
la celebración. o hubiese un numero exCesivo de 
subastas para el mismo día. , 

Novena.-Se devolverán las consignaciones efectua· 
das por los participantes en la subasta, salvo 'la que 
corresponda al mejor postor. la que se reservará en 
depósito como garantia del cumplimiento de la obli-. 
gaeión, y, en su caso, como pane del precio de la 
venta. 

Décima.-Si se hubiere. pedido por el aeree~o¡' hasta 
el mismo momenlO de la celebración de la subasta. 
también podrán reservarse en depósito las consigna­
ciones de los participantes que así lo acepten y que 
hubieren cubieno con sus ofenas los precios de la 
subasta, por si el primer adjudicatario no cumplieSe 
con su obligación y desearan aprovechar el remate los 
otros postores y siempre por el orden de los mismos, 

Undécima.-La -poblicació¡¡ de los presentes edictos 
sirve como notificación en la finca hipotecada de los 
señalamientos de las subastas. a los efectos del ultimo 
párrafo de la regla séptima del articulo 131. 

Bien objeto de subasta 

Vivienda piso septimo. letra O, de la escalera 
derecha de la planta séptima, que es la novena de 
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construcción de la calle Juan de luanes, número 8, de 
Móstoks (Madrid), inscrita en el Registro de la 
Propiedad de Móstoles en el t0tTlO' 616, tiltro 564, 
folio 244, finca 48.635. 

y para su publicación en el «Boletín Oficial del 
Estado», cx:pido el presente en Madrid a 14 de febrero 
de ¡t)9:L-EI Magistrado-Juez, Enrique Marín 
Lú~z.-La Secretary.t-943-3. 

MONTIJO 

Edicto 

Por haberse acordado por providencia de esta fech,i\ 
dictada por el señor Juez de Instrucción de Momijo 
(Badajoz) y su panido judicial en 'el juicio de faltas 
102/l989, sobre daños en,tráfico, se hace público, por 
medio de edicto-,_Ia, siguiente cédula de-citación. por 
desconocerse el actual domicilio citado y' haber resul­
tado jp.frw;:tuosas las gestiones hechas en su busca. 

Ftdula de citadó,n 

Por habc!rse arordado por providencia propuesta de 
fecha 24 de enero de, 1992 por el señor Juez de 
Instrucción de Monlijo (Badajoz) en e¡juicio de faltas 
102/1989, por daños en tr¡ifico, se· cíta a don Juan 
Antonio Cacereño Gab.irdino. cuyas,circunstancias y 
domíciHo se desco,n9Cen para que comparezca ante 
este Juzgado., sito en la calle Biblioteca,., sin número, 
el día 31 de marzo de 1992, a las nueve horas, con 
objeto de asistir a la crlebraciórt del c.orrespondiente 
juicio en calidad de denunciado, con la preyención de 
que, sí habiendo tenido nolidas de esta citación no 
compareciere, le parará ei perjuicio a que hubiere 
lugar" .sin ,perjuicio de adoptarse las determinaciones 
peniñentes pa11! obligarle comparecer. 

Dado en Montijo a 24 de enero de 1992.-El 
Juez.-La Secretaria.-1.551-E. 

PADRON , 
Ediclos 

Don Fernando Lago Santamaría, Secretario del Juz­
gado de Primera Instancia e Instrucción número 1 
de Padrón (La Coruña). 

Doy fe: Que en los autos de juicio de faltas número 
557 bisjl989, sobre daños en accidente de circulación, 
recayó providencia en la que obra el siguiente particu-
lar: ~ . 

«P"or la' prese~te' se cf1)plaia <al apelante Anuro 
Redondo RodriguC"l para que en el plazo de cinco días 
compflrczca ante el Juzgado de lo Penal número 1 de 
Snntiago de Compostela, con el fin de hacer uso del 
derecho en el recurso de apelación interpuesto por el 
mismo contra la sentencia dictada por este Juzgado 
en dichos autos, y que le ha sido admitido en ambos 
efectos, previniéndole que de no verificarlo le pararán 
los perjuicios a que hubiere lugar en derecho. < 

y para que sirva de notificación y emplazamiento 
en forma a la persona indicada. expido v firmo la 
presente en Padrón a 30 de enero de 199í.» 

y para su inserción en el «Bolelín Oficial del 
Estado». a fin de que sirva de notificación v emplaza­
miento en forma a Arturo Redondo .Rodriguez, 
actuatmente en ignorado paradero, a 30 de enero de 
¡ 991.-EI Secretario, Fernando Lago Sanlama­
ria.-1.574-E. 

* 
Don Fernando Lago Santamaria, Secretaría de Admi­

nistración de Justicia con destino en el Juzgado de 
Primera Instancia e Instrucción número 1 de 
Padrón (La Coruña), 

Doy fe: Que en autos de juicio de faltas segUidos 
ante este Juzgado por daños en aCCidente de circula­
ción. recayó auto cuyo encabezamiento y parle diSpo­
sitiva; dice así: 

«AuIO.-Primero: En los autos de juicio de faltas 
seguidos ante este Juzgado, bajo el número 557 
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bisil 9SQ. se ha dictado sentencia con fecha 22 de 
noviembre M 1989 .)1 notificada a las partes, se 
inlerpuSG recurS0 de apelación por Arturo R..:dondó 
Rodríguez. con fech<1 de 14 de diciembre de 1989. 

Segundo: Que con fecha 1 de septiembre de 19&9 se 
admitió el rcrurro interpuesto, acordando remitir las 
actua('iones a la ilustrisima Audiencia Provincial de 
La Coruna. una vez se !levase a efecto el empla/a­
miento de las partes, pam su comparct:l:ncia ante la 
misma en el plazo de cinco días. 

Decido; Declarar la nulidad de lo actuado a partir 
de la providencia de fecha 1 de septiembre de 1990, 

I que admite el recurso de apelación' interpuesto por 
Arturo Redondo Rodriguez. arordando la remisión 
de los presentes autos, previos los oportunos emplaza­
mientos de las partes, al Juzgado de lo Penal núme-
ro ¡ de Santiago para la resolución del r/Xurso 
interpuesto.» 

y para su inserción en el «Bolctin Oficial del 
Estado» a fin de que sirva de notificación en fOrma a 
Anuro Redondo Rod.riguez, expido y firmo la pre· 
sente en Padrón a 3 t de enero de 1 992.-El . Secreta­
rio.-LS73~E. 

PAMPLONA 

Edicto 

Doña Ana Ferrer Cristóbal, Magistrada-Juez de Pri­
mera Instancia número 4 de Pamplona, 

Hace saber. Que a las doce horas de los qias 17 de 
marzo de 1992, 13 de abril de 1992 y 13 de mayo de 
1992 tendrá lugm en este Juzgado, por primera, 
segunda y tercera vez. respectivamente,. la Venta en 
pUblica subas\a d.e la finca especialmente hipotecada 
pilra garantía del préstamo que se reclama. en autos 
del artículo 131 de la Ley Hipotecaria, seguidos en 
este Juzgado con el número 911/90. a instancia de 
Caja Rural de Navarra contra don Adolfo Sadaba 
Andpeza y otros, haciéndose constar: 

Primero.-Que para tomar parte el':. !:!. subas.t3, 
deberán consignar los licitadores en la Mcsa de este 
Juzgado o establecimiento destinado al efecto, el 20 
por 100 de la valoración en la· primera y segunda, y 
en la tercera el 20 'por 100 del tipo fijado para la 
segunda, sin cuyo requisito no serán admitidos. 

Segundo.-Que no se admitirán posturas' que no 
cubran, en la primera subasta el precio de tasación; en 
la segunda, el 75 por 100 del "Valor y la tercera, lo será 

'sin sujeción a tipo, 
Tercero.~Que los autos y In certiftCación del Regis­

tro, a que se refiere la regla cuarta de dicho articulo, 
estarán de manifiesto en la $c-cretaria de este Juzgado 
y se entenderá 'lile todo licitador acepta como baso 
tante la titu!adón. 

Cuatro.-Que las cargas o gravámenes anteriores y 
preferentes -si los hubiere- al crédito del actor, 
continuarán subsistentes, entendiéndose que el rema­
tante los acepta y queda subrogado en la responsabili­
dad de los mismos, sin dcslÍnarsc a su extinción el 
pn.'Cio del remate. 

Quinto.-Que podrán hacerse postúras por escrito, 
en pliego ccrrado. depositando en la Mesa del Juz­
gado. junto a aquel. el importe e~lab!ttido en el 
apartado SI..'gundo o acompanando el resguardo de 
haberlo hecho en la cuenta de este Juzgado en el 
B.mco Bilbao Vizcaya de esta ciudad número 3161, 
11<Ista el momento de la cefcbración de la subasta, 
debiendo contener la aceptación eXpresa d~ las obhga­
ciones consignadas en la regla 8.'1, sin cuyo requIsito 
no serán admitidas. 

Bienes objeto de !a subasta 

Los que a continuación se detnllan como parte 
integrante de este edicto. 

l. Urbana, número 6. Vivienda o piso tercero 
derecha, según se sube la escalera en planta tercera del 
edificio en barrio de San Felices o Carretera. de la 
Estación en Mendavia, portal numero 3. Consta de 
tres habitaCiOnes. comedor-estar, eocma y un bano. 
Tiene una superficie constrUIda de 106 metros 39 
dccimetros cuadrados y útil de 75 metros 40 decíme­
tros cuadrados. Linda: Frente u oeste. descansillo de 
escalera y vivienda letra B; derecha entrando o sur, 
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hidro Martínez de Espron('eda .5aínl: izqUienb o 
norle. I!at.le publica qlte le se¡wra de propiedad de 
Fdix Gonzá!ez Ocáriz. 

Cuota: Participa en clemento y gastos comunes de 
edificio con una cuota de 10 enteros por 100< Tomo 
2.264. libro 81, folio 103, finca 7.06J·N, inscnpcion 

·quinta. 
Valorada en 3.000.000 de peseta'>. 
.2. Rustica. Pie7a en «Regadío de Abajo» tSccrión 

primera. polígono 65. parce!a 52-b). de una robada y 
3 ahnutadas o \O arcas 66 centiáreas 37 decímetros 
cuadrados. Linda: Norte. Jesús Gama Mayayo; este y 
oeste, acequia. y sur, José Sainz. 

Tomo 2.331, libro 85, folio 32, finca 7.899, inscrip­
ción primera. 

Valorad9 en 150.000 pesetas. 
3. Rústica. PÍt.'Za en «Rubio de Arribm>. (Sección 

prinlera, poligono 4. parcela 107-A). de 1 robadas o 17 
áreas 96 centiáreas. Linda: Norte, Trinidad Merino: 
este, Juan Sádaba; sur, Tomas Sainz, y oeste, ¡saias 
Saqucdnno. 

Tomo 2.558, libro 100, folio ! 79, finca 9.379. 
inscripción primera. 

Valorada en 200.000 pesetas. 
'S. Rustica. Pieza de r~dio eventual en termino 

«Cara La Horza», de 1 robai:Ia y 5 almutadas, u II 
áreas 78 centiáreas; indi"isible. (Sección primera, 
polígono 46, parcela 10). Linda: Norte, este y oeste, 
aITquias, Y sur. camino. 

Tomo 1<669. libro 52, folio 13, linea 3.876, inscrip­
ción primera.. 

Valorada en 100.000 pesetas. 
7. Rústica. Pieza de regadía eventual. en término 

(cc.lra la Hona» (S«:ción primera, polígono 50. 
p<J.TCCIa 15); mide 2 robadas y 2 almuiadas, o 19 arcas 
20 centiáreas; indivisible. Linda: Norte y oeste. a('e­
quía: este, comunal, y sur, Juana Sagrcdo. 

Tomo 1.806. libro 60. folio 3, finca 5.054. inscrip­
ción primera. 

Valorada en 100.{}()Q pesetas. 
8, Rüstica. Plcza de regadio en termino el «Are­

nal». de 4 robadas o 35 áreas 92 centiáreas, indivisi­
ble. Linda: None. hermanos Gonzákz Ocáriz y Jesús 
Martinez Gil; este, camino; sur. acequia, y ocsle. Juan 
Verano Armenffiuiz. 

Tomo 1.&06, libro 60, folio 5, finca 5.055, inscrip­
ción primera. 

Valorada en 467.500 pescias. 
10. Rúst1(:a, Pieza en término «Rubio de Abajo», 

parcela 3.441, de cabida 4 robadas 7 almutadas, o sea, 
3.984 mctros cuadrados. Linda; N0fte. Tcodora 
Sainz: sur, camino-pasada; oeste, Jase Sulx:ro, y este, 
$..Iomé Sádaba. 

Tomo 1.199, libro 35, folio I !O, finca 1.953, ins­
cripción segunda. 

Valorada en 352.500 pesetas. 
11. Rústica. PiNa en «Rubio de Arriba», de 5 

robadas y 13 almutadas. o sea. 5.218 metros cuadra­
dos. linda: Norle, Amalia Garda; este, camino; sur. 
$il110n<1 Elvira, y oeste. Cruz Sagredo. 

Tomo 1.669. libro 52. 101io 106, linea 3.946, ins­
cripción pnmcra. 

Valorada en 375.000 pesetas. 
1~. Rústica. Piela en «Vera7<v.> de 10 al mutadas o 

sea. 560 metros cuadrados. Unda: Norte y este, Pedro 
Sainz; .,LIT v oeste, Benito Subcniola. 

Tomo 1.660, libro 52. folio 107. tinca 3.947, IDS­

cripción primera 
Valorada en "¡20.000 pesetas. 
13. Rústica. Pieza en «Ma¡n~-gra», parcela 893. de 

cabida 4 robadas y 8 al mutadas. o sea. 4.040 metros 
cuadrados. Unda: Norte y este, con Manincz de 
Luco; sur, Catalina Sainz. y oe,>te. Barranco. 

Tomo L19Q, libro 35. folio 112, finca 1.959, ins­
cripción segunda. 

Valorada en 360.000 pesetas. 
14. Rú,>tica. Pieza en «Muga de los Breos» o 

«Valori:!», parcela 1.782. de cabida 11 rotadas y que 
son 9.878 metros cuadrados. Linda: Norte y demás 
vientos con Comunal. Tomo 1.199, libro 35, folio 
103. finca 1.950, inscnpt'ión segunda. 

Valorada en 825.000 pesetas. 

Dado en Pamplona a 16 de enero de 1991.-La 
M:tgistrada-Juez. Ana FCITcr CristóbaL-El Secrctn­
riO.-1.51~-D. 
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SANTANDER 

Edicto 

Don Mauricio Munoz Fcrnándcz, Magistrado-Juez 
de! Juzgado de Ptimcra Instancia de! número I de 
$,mtandcr, 

Hace saocr: Q:.¡e eri este Jt.zgado de mi cargo, y con 
d minwro 87/1985, se siguen autos civiles de juicio 
ejecutivo, a instancia de «('aja Rural Provincial», 
representada por el Procurador $Cñor Simón Ahuna. 
contra don Pedro Cayón Ruizlo' don Agustín Sánchez 
PC'na, en reclamación de l.! 10.529 pesetas de princi­
pal mas 550.000 pesetas para costas, en cuyo PfO('cdi­
miento y por ,n.'solución de eSla fecha he acordado 
sacar a pública subasta y por primera vez, y en su caso 
!>cgunda, y por t{'rcera, término,de veinte dias. y por 
Jos tipos que se indican. los bienes que se describen al 
tinal. 

Para el acto de remate de la primera subasta se 
M'ñaJa el día 12 de marto de 1992. a las once horas, 

, en 1<1 5.11a de Audiencia de este- Juzgado, previniendo 
a los liritadores que para tomar parte en la misma 
dehcni.n d(' consignar en el cstablccim,icnto senalado 
el 20 por 100 del valor efeelivQ que sirve de tipo para 
la subasta; que no se admitirán posturas que no 
cubran al nlC,'nos las dos terceras partes de la tasación; 
que no se han presentado títulos de propiedad )' sé 
anuncia la presente sin suplirlos, encontrándose de 
IlHlnlficsto 'la certificación de cargas y autos en esta 
Secretaria; que los bienes podrán ser adquiridos y 
,,-edidos a un tercero; que las cargas anteriores y. 
preferentes al credito del actor, si existieren; quedarán 

,!>ubsislenlcs sin destinarse a su extinción el prcciQ.del 
remate. 

Para la segunda se señala el dia 6 de abril de 1992. < 

n las oncc horas, en el mismo lugar y condiciones que 
la <Interior, con la rebaja del 25 por 100, que no se 
admitirán posturas que no cubran las dos -terceras 
partes del avalúo, con la rebaja indicada, 

Asimismo, y de no existir licitadores en la anterior, 
se sc-fiala una tercera. sin suj~ión a tipo, en la misma 
forma y lugar, para el dia 30 de abril de 1992. a las 
on('e horas., admitiéndose toda clase de posturas, con 
las I'Cservas -estableddas por ley. 

Bien objeto d,-: subasta 

Vh.a le-tra O, sita en la Quinta planta izquierda 
del edificio scfialado con el número 2 en la Mies de 
Entrcvifias, barrio de Nueva Ciudad. de TOtTClavcaa. 
Que ocupa una superficie construida aproximada de 
79.69 metros cuadrados. Valorada en 8.000.000 de 
pcsetas. 

Dado en Santander a 25 de septiembre de 199L-8 
Magistrado-Juez, Mauricio Muñoz FcrnándeL-La' 
Secretaria. -1.203-0. 

XATIVA, 

Ediclo 

Vistos por. mi. doña Sonia Juan Herranz. Juez del 
Juzgado de Instrucción número 2 de esta ciudad. los 
preccdcntes- autos de juicio de faltas número 31/1990, 
tramitados por esle Ju~do. en los que ha sido parte 
el Mmisterio Fiscal. y no compareec- nadie, sobre una 
presunta falta de contra la propiedad: 

Antecedentes 

L Que admitida denuncia, y previos los trámites 
legales, se dictó providencia, señalándose para la 
cdebraC'ión del juicio correspondiente, citándose al 
s-cfior Fiscal y a las partes. llegado el cual se celebro 
con el resultado que figura expresado en el acta 
correspondiente, informando el Ministerio Fi.scal en 
el acto del juicio en sentido de los hechos, solicita la 
nb!'.olución del demandado y pago de costas de oficio, 

IL Probado. y así se declara, Que el pasado día 16 
de rebrero de ! 990 la Red Nacional de los Ferrocarri­
les Españoles (RENFE) int~rpuso denuncia contra 
don Jose Antonio Cruz Cordero por no haber aba­
nado el importe del billete de tren d~ Valencia a 
Xáti"a; hechos que no 5e han acreditado suficiente-
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mC'nlC al no haber comparecido a juicio ninguna de 
li!~ panes implicadas. sin que por el Ministerio Fiscal 
se fomlUlnra acusación 

111, Que en la tramitación del presente procedí. 
miento se han observado las prescripdonc!'. legales 
vigenles. 

Fundamentos de derecho 

1. Que los anteriores hechos relatados como prO­
bados no son eonstitutivos,de infracción'pcnal, y ello 
en virtud de! principio acusatorio, también aplicable 
al juif7io de faltas, como ha tenido ocasión de declarar 
y reiterar nuestro Tribunal Constitucional desde las 
sentencias de 18 de abril y 4 de octubre de 1985, por 
la Que, vista la ausencia de acusación en el presente 
caso', tanto par el Ministerio Fiscal como por las 
partes perjudicadas, procede dictar una sentencia 
absolutoria del denunciado con todos los pronuncia~ 
mientos favorables. 

11. Que no existiendo condena penal. procede, de 
conformidad con Jo dispuesto en los artkulos 239 Y 
siguiente de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, 
declarar de oficio las costas ocasionadas en estas 

. actuaciones. 

Vistos los preceptos Citados y demás de general '1 
~rtincnte aplicación: 

Fallo 

Que debo absolver y absuelvo libremente a don 
José Antonio Cruz Cordero de toda responsabilidad 
penal, declarando de oficio-las costas. Firme Que sea 
esta resolución, dedúzcase testimonio que se llevará a 
las diligencias de su tazón para proceder a su ejecu· 
ción ~' cumplimiento. 

Contm esta sentencia cabe interponer recurso de 
apelación ante este Juzgado en el plazo de un dia a 
partir de su 'notificación para que sea resuelto por la 
Audlenc-ia Provincial de Valencia. 

As.i por esta mí sentencia, de la que se llevará 
testimonio a los aulOS de su razón. juzgando en esta 
~nstancia, lo pronuncio, ma~do y firmo. 

rúblicación,-Leída y pub¡¡~ fue la anterior sen­
tencia en el día de la fecha por la señora Juez que la 
dictó, estando celebrando audiencía pública y pre­
Sente yo. el Secretano.-Doy f~_ 

~Dadó en la ciudad de )(¡¡tjva a 20 de enero de 
199t~-1.838-~ 

JUZGADOS DE W PENAL 

MADRID 

Edicto 

Doña Rosa Maria Quintana San Martín, Magistrada­
Juez del JU7pdo de lo -Penal número 29 de los de ' 
Madrid, con sede en Ak:aLa de Renares.. 

Hace saber: Que en el Juzpdo de lo Penal número 
19 de los de Madrid. con sede en Alcalá de Henares, 
se ~iguen actuaciones de procedimienlO abreviado 
número 61/1"990 (ejecutoria mimero 32/1991), por el 
delito de robo. contra Octavio Femández. David 
Osuna e IIdefonso Casado. en la Que con techa de hoy 
se ha dictado províden,eia en la que se ha acordado 
publicar el presente a fin' de notificar a Jos acusados 
David Osuna e Udefonso Casado la remisión condi· 
cional de la pena de 30.000 6 16 a.s.cj. y 1 m. y 1 el. 
A.M., respectivamente, a que fue condenado por 
sentencia, haciéndole saber por el presente las 
oportunas consideraciones sobre '10 que" significa la 
suspensión de dicha condena, y el carácter condicio­
nal de la misma, enlerándote de que no puede 
trasladar su residencia, mientras dure· el 'plazo de 
aquella, sin ponerlo en conocimiento del Juez de 
Instrucción o de Paz del lugar al que traslade su 
residcncíá, dentro de lo~ tres días siguientes a su 
llegada. apercibiéndole de que si no. ~ cumple estos 
requisitos o fuera nuevamente condenado por delito 
cometido dentro' del plazo de suspensión de dicha 
condena. se dejará sin efcctoJa remisión condicional 
y habrá de cumplir la pena ,aplazada. 

, .'-
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y para que sirva de nollficaeiún d¡:: la presente a 
DilviJ Osuna) a IIdefomo Casado, c\p¡do el presente 
en Alcalá de Henares a 20 de enero de 1992,-La 
MagiS1r3da·Juez. Rosa Maria Quinlflna San Mar· 
tin.-Un-f. -

'JUZGADOS DE PAZ 

CONSUEGRA 

Edlclo 

Don Amonio Robres Garcia, Sccrclario del Juzgado 
de Paz de Consuegra (Toledo), conrorme al articulo 
279 de la ley Orgánica del Poder Judicial. 

Hilgo saber: Que ~n este Jtlzgado y Secretaría de mi 
cargo se tramita juicio de faltas. bajo el número 
10/1990, seguido por falta contra las personas, en el 
que aparece como denunciante don Aguslin Blanco 
Garfia, y como denunciados don Eulogio Campaya 
Pérc-z y doña Valentina Gonzálcz Pércz, habiendo 
recaido scntenc:ia cuya parte dispositiva es del tenor 
sjguientc: 

- «Fallo: Que debo absolver y absuelvo a don -Eulogio 
Campaya Pércz y a doña Va!cntina Oonz:ilcz Pérez de 
los hccho~ que han dado origen a la$ presentes 
actuaciones.» 

y para que conste y sirva de notificación en forma 
<11 denunciante- don Agustín Blanco García, en para­
dero desconocido, de conrormidad con lo prevenido 
en el articulo 178 de la ley de Enjuiciamiento 
Crinlinal. expido-la presente en Consuegra a 4 de 
febrero de 1992.-EI SecretariO.-2.31s.-E. 

EDICTOS 

J uzgallos militares 

Por haberse acordado en providencia propuesta de 
esta misma fecha por el ilustrisimo señor Presidente 
del Tribunal Milítar Territ-orial Quinto en las diligen­
das preparatorias 53/23/89, por un delito de ausencia 
injustitiCjlÓa, se cita al ex. legionario Antonio Lópcz 
Lorenzo. cuy¡fs circunstancias y domicilio se descono­
cen, para que romparezca ante este Tribunal, sito en 
Santa Cruz de Tenerire, con objeto de serie notificada 
la resoludón re<:aida en el procedimiento de referen~ 
cia, con la prevenCión de que si no compareciese en 
un plaw de diez días se le notificani dicha resolución 
en estraC\Os. 

Santa Cruz de Tenerife. 8/ de nov'iembre de 
1991.-EI Comandante Auditor, Secretario rela· 
tor.-399-F. 

* 
Apellidos y nombre: Domínguez Caldera. Juan. 

Natural de Valencia. Nombre de los padres: José Luis 
y Maria C-oncepción. Fecha de nacimiento: 19 de 
novicm~ de i968. Documento nacional de identi· 
dad: 29.101.016. Domiciliado últimamente en carre­
tera Mallén. kilómetro 4, Caspe, sujeto a las obligacio­
nes del servicio militar, en situación de 
d'isponibilídad, como reclu.ta del reemplazo de'1988. 
llamamiento segundo; deberá efectuar el día 28 de 
febrero de 1992 su íncorporación al serYicio militar en 
filas. en el acuartelamiento NfR. NI (e. G. BRe II), 
Zaragoza. como agregado al R/92-Ur llamamiento. 

y se hace saber que de no hacer dicha comparecen· 
cía en el plazo indicado se le tendrá por notificado por 
el presente, bajo apercibimiento de 10$ perjuicios y 
responsabilidades a que tenga lugar en derecho con 
arreglo a laS leyes penales y disciplinarias militares. 

Zaragoza. ~9 de diciembre de I99L-El Teniente 
Coronel, Jefe del CPR, Francisco Renedo' Orts . .-487-F. 


