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3539 ORDEN de 29 de ('m'ro de 1992 por lá que se dispone la
publicacióll, para general conocimiento J' cumplimiento,
del fallo de la ·semellcia djctada por la Sala de lo Conten­
cioso-Administratiro de la Audiencia Nacional en el recurso
COlllencioso-administrativo 58. 720. promovido por don José
Maria- Romero Cdrdenas y otros.

limos. Sres.: La Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audien­
cia Nacional ha dictado sentencia, con fecha 17 de septiembre de 1991.
en el recurso contencioso-administrativo número 58.720, en el que son
partes, de una, como demandante, don José Maria Romero Cárdenas,
don Agustín Garcia del Castillo Molina y don Antonio José del Valle
Pascual, y de otra, como demandada, la Administración General del
Estado, representada y defendida por el Letrado del Estado.

El citado recurso se promovió .contra las Resoluciones del Ministerio
paro las Administraciones Públicas. de fechas 7 '1 26. de abril de 1989,
desestimaloriasde los recursos de reposición mterpuestos contra la
-resolución de la Inspección General de Servicios de la Administración
Pública, de fecha J de nOviembre de 1988, sobre incompatibilidades.

la parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento:

«Faltamos: Que desestimando el recurso contencíoso-adminístrativo
interpuesto por la Procuradora de los Tribunales doña Maria lesus
González Dícz. en nombre y represcnUlcíón de don Jose Maria Romero
Cárdenas. don Agustin García del Castillo Molina y don Antonio José
del Valle Pascual, contra las resoluciones del Ministerio para las
Administraciones PUblicas de 7 y 26 de abril de 1989. que desestimaron
los recursos de reposición formulados contra las de 3 de noviembre
de 1988, que denegaron la compatibilidad de los actores. debemos
confirmar y confirmamos dichas resoluciones administrativas. por ser
conformes a derecho sin hacer condena en costas.»

ORDl:,'N de 29 de e/lero de 1992 por la que se dispolle la
pub/!cadoll, -para general conocimiento y cumplilll.iálfO.
del jallo de la sentencia dictada por fa Sala de lo ("lIlIten­
cioso-Admmislratil'O de la Audiencia Nacional en el r('(tIrSO

eomcncioso·adminislrativo 58JJ25. promovido por don
Sebastuin J-lart(n-Rewfli!iv Baquer.

llmos. Sr':5.: La Sala de lo Contencioso·:\dministrativo de la- Audicn-·
cía Nacional ha dictado scntencia, con fecha 12 de noviembre de 19'10.
en el recurso contencioso-administrativo número 58.025, en el que son
partes. de una, como de01andánte, don Scbastián Martin-Retortillo
Baqul.'r. y de otra, como demandada. la Administración General dd
Estado. representada y defendida por el Letrado del Estado.

El "'ítado recurso se promovió contra las Resoluciones del Ministerío
para las Admmistraciones Públicas, de fechas 7 de febrero de 1989, que
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dcocmos declarar y declaramos que tales resoluciones administrativas
son conformes- a derecho y por ello las confirmamos; sin hacer condena

. cn costas-.» -

En sU'virtud, este Ministerio para las Administraciones Públicas. de
conformidad con lo establecido en los artículos 118 de la Constitución;
17.2 de la Ley Orgánica, 6{1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y
dtlínás preceptos concordantes de la vigente ley de la Jurisdicción
Contencioso-Administrativa, ha dispuesto lá publicación de dicho tallo
en el «Bolchn Oficial del Estado», para general conocimiento y
cumplimiento, en sus propios términos de la mencionada sentencia.

lo que digo a VV. n.
Madrid, 29 de enero de 1992.-EI Ministro para las Administraciones

Publicas, P. D. (Orden de 25 de mayo de 1987 «Boletín OfiCial del
Estado» del 30), el Subsecretario, Juan Ignacio Moltó García.

limos. Sres. Subsecretario '1 Director general de la Inspecció(I General de
Servicios dc la Admimstración Pública.

En su virtud, este Ministerio para las Administraciones Públicas. de
conformidad con lo establecido en los artículos 118 de la Constitución;
17.2 de la Ley Orgánica 6/1985. de 1. de julio, del Poder J.udicial, y
demás preceptos concordantes- de la vigente Ley de la JurisdiCCión
Contcncioso-Administrativa, ha dispuesto la publicación de dicho fallo
en el «Boletín Oficial del Estado», para general conocimiento y
cumplimiento en sus propios términos de la mencionada sentencia.

laque digo a VV. H.
Madrid. 29 de enero de 1992.-EI Ministro para las Administraciones

Públicas, P. D. (Orden de 25 de mayo de 1987, «Boletín Oficial del
Estado» del 30), el Subsecretario, Juan Ignacio Mohó Garcia.

limos. Sres. Subsecretario y Director general de la Inspección Generol de
. Servicios de la Admínistracíón Publica.

ORDEN de 27 de"enero de 1991 por la que se dispone la
publicaCión, para general cOIux'imicnto y cumplimiento,
del fallo de la semellcia dictada por la Sala de lo Comen­
óoso--Admillislrath'o del Tribunal Superior de Justicia de
Madrid en el recurso COIllC'Jlcloso-aJministratil'o
112011989, promovido por don Luis Carios Moro Gon-
:ález. .

Ilmo. Sr.: La Sala de 10 Contencioso-Administrativo del Tribunal"
Superior de Justicia de Madrid ha dictado sentencia. con fecha 20 de
julio de 1991, en el recurso contencioso-administrativo numero
1120/1989, en el que son partes. de una, como demandante. don Luis
Carlos Moro Gonzálcz, y de otra, como. demandada. la Administración
General del Estado, representada y defendida por el Letrado del Estado.

El citado recurso se promovió contra la Resolución presunta del
Ministerio para las Administraciones Pliblicas. que desestimaba el
recurso de reposición interpuesto contra la Resolución del propio
Departamento de fecha 12 de septiembre de 1988, sobre abono de
diferencms de retribuciones.

.La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento:- - - ..

«Fallamós:-Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por la Procuradora doña -Mercedes -Revillo Sánchez, en
nombre y representación de don Luis Carlos Moro González, contra la
desestimación por silencio adniinitrativo del recurso de reposición
interpuesto por el mismo el 28 de septiembre de 1988, frente a la
comunicación del Ministerio para las Administraciones Públicas. de 12
de septiembre. sobre reclamación de la cantidad de 847.700 pesetas, por
presuntas diferencias sobre el abono de-! complemento específico;
debcmo~ dcclarar y dcciaramos ajustada a Derecho tal desestimación, y
en su vtrtud, confirmando lo resuelto por la Administración, absolve­
mos a ésta de las.pretcnsiones del recurso, imponiendo expresamente a
aquel las costas causadas.» " .

En su virtud, este Ministerio para las Administraciones Públicas, de
conformidad con lo establecido en los artículos 118 de la Constitución.
17.2 de la Ley Orgánica 6{1985,-de l de julio, del Poder Judicial, y
demás preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdicción
Contcndoso--AdOlinistrativa, ha dispuesto la publicación de dicho fallo
en el «Boletín Oficial del Estado» para general conocimiento y cumpli­
miento en sus propios- terminas de la mencionada sentencia.

ORDEN de 29 de enero de /992 por la que se dispone la
publicación. para general conocimiento)' cwnplunieflto,
de! la1l0 de la sentencia dictada por la Sala de lo Conten­
ciosa.Administrativo de la Audiencia Nacional en el recurso
coJltencioso-administrativo 58.182, promovido por' don
Manuel Ttllez Cirujano.

Hmos. Sres.: La Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audien­
cia Nacional ha dictado sentencia, con fecha 17 de septiembre de 1990.
en el recurso contencioso-administrativo número 58. I82. en el que son
partes, de una. como demanda.n~e. don Manuel TéUez.Cirujano, y de
otra. como demandada, la Admmtstración Generol del Estado, represen-
tada y defendida por el letrado del Estado. '

El citado recurso se promovió contra la Resolución del Ministerío
para las Administrociones Públicas de fecha: 15 de marzo de 1989. que
desestimaba el recurso de reposición interpuesto contra la resolución de
la Inspección General de Servicios de la Administración Públíca ,de
fecha 14 de octubre de 1988, sobre incompatibilidades.

La ~rte .dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguíente
pronunctamlento: ~

«Fallamos: Que desestimando el recurso eontencioso-adminístratívo
interpuesto por don Manuel Téllez Cirujano cOntra la resolución del
Mini~teri,? para I.a~ Ad~inistraciones Públicas deseslÍmatoria presunta
por SilenCIO admtntstrat¡vo del recurso de revisión formulado contra la
de 24' dt. octubre de 1984, que denegó la, compatibilidad pretendída,

Lo que digo a V. 1.
Madrid. 27 de enero de 1992.-EI Ministro para las Administraciones

públicas, P. D. (Orden de 25 de mayo de 1987, «Boletín Oficial del
Estado» del 30), el Subsecretario. Juan Ignacio Moltó García.

IItno. Sr. Subsecretario.

MINISTERIO
PARA LAS ADMINISTRACIONES
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desestima el recurso de reposición interpuesto contra la Resolución de
la Inspección General de Servicios de la Administración Pública; de
!Ceha 25 de mayo de 1987," sobre incompatibilidades.

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento:

«Fallamos: Que desestimando el rccursa contencioso-admimstrativo
interpuesto por el Procurador de los Trihunalcs don Alejandro Gonzalel
Salinas. en nombre y representación de don Scbastian Mnnin-Rctonillo
Haqucr. contra la Resolución del Ministerio para las Administraciones
Públicas de 7 de fcbn-'ro de 1989, que desestimó el recurso de reposición
fornlllJado contra la de 25 de mayo de 1987. que denegó la compatibili·
dad de dos empleos en la esfera pública, debemos confirmar \-'
confirmamos esas Resoluciones administrativas. por ser conformes a
dCl'ceho. sin hacer condena en costas,»

Ilmos. Sres.: La Sala de lo Conlencioso-Administrativo del Trihunal
Su¡)eríor de Justicia de la Comuni<lad Valenciana ha díctado sentencia,
(on fecha 15 de octubre de 1991, en el recurso contenCloso-adminístra­
ti\"o_núm.c:o 909/1989. en el que son partes. de una. como demandantes,
doña Fchudad y dona Pilar Julian Martin, v de otra. como demandada
la Admínistración GC'1ldal del Estado, representada y defendida por el
Lctrado del Est<ldo.

El l'itado recurso se promovíó contra la Resolución dd Ministerio
pnrn 1~IS Adminis!raciones Públic~s de [('cha 30 de marzo de 1989. que
desesllmaha el recurso de alzada Interpuesto contra la Resolución -de la
t\futuahdad Nacional de Previsión de la Administración Local de fecha
13 de oClubre de 1988, sobre pensión de orfandad.

Ll partl' .dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronuncHUlllento: .

RESOLCC/ON de 22 dc Cflcro de 1992, del Institlllo
Xadonal de AdmilllSlrachín PúNica. por la que se amplia
el ¡¡!iJl/cro de anulas dc residenda para el / Curso de
/)osrgrado en At}¡nlnistracióll Pública.

RESOLL'CJO'\' dc.? dc febrero dc Ji)92, de lu Slfbsc(rCla­
d(l. por la qlle .\c empla::a a 1m /II/CI"csados e/1 el rccurso
CO/lI('llcioso·adll1inisfratil'o lIIi¡¡¡cro 1/1750/IQt; J. 1m{'/'­
pllesto aflle.la ~""ala d-e lo ContclICloso·Adll1inistrariro de!
Tribuna! 5;/I¡JrcJ/lo (Sección Scptimaj.

Ante 1;1 Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal
Supremo (Sección S&ptíma) se ha interpuesto por don Adriano Gonz'úlez
Regueral Valdés renlrso contencioso-adminlstrali\'o número
l! 1750/1991 contra la descstimarión desl1 soIícitud de indemnización de
d~1il0s y peljuicios ocasionados con motivo de su jubilación forzosa.

El,) consecuencia. esta_ SubseclTtaria ha resuelto emplazar a aqueHas
personas a cuyo favor hubieran derivado o derivaren derechos de la
lT\olueión impugnada y a quícncs tm'ieren ínterés direclo en el
manlcnlmlcnlO de la misma para que comparezcan ante la rdenda Sala
cn el p1;uo de los \"Cinle día-s siguientes a b publicación de la presente
Resolución

RrSDl.L oCIOS de 3 dc (eh!"c/() de J(.Jf';:!. de la ~\'/ih.\CCl"('f(J.

11(/, PUl" 1(/ q//c vc clllpla:a il les inll'l"csados e/1 el }'('CIII"SO
C(ln!cnoo'io·adnllnis! ral iro l/Ji Il/('}"O J/ /753/ ¡ vi¡ 1, tll! ('/"­
filies/u al1fe la Sala dc lo COf1lcl/('iu\O-.-ldJlúllistrQri1'O del
[¡-¡h/lllal Suprcmo (Secnón 5ú'¡JliJllil).

Ante la Sala de- lo Contencioso-Admil1lstrativo dr! Tnbunal
Supremo (Sección Séptima) se ha intcrpucslO por don Jase Balseuo
Casal.el r~>~urso contencioso·administralívo número 1/1753/19Y 1 COnlra
1;1 apllC<lClon de la L<:y 53/1984. de 26 de- diciembn.'. de Incompatibilida­
dcs del Personal al Servicio de las Administraciones Publicas.
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Madrid. 3 de febrero de 1992.-El Subsecretario. Fernando SCCjUClf<l
d(' Fucnles
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La Re~olucíón de 11 de septiembre de 1991. de!INAP. por la que se
(un\ocJba la con(c~ión de becas y ayudas para el I Curso e'e Postgrado
cn·\dmllwitración Pública. hada alusión al objetivo fundam:nlal que le
fl1ot1\aba. _~ que consistfa en quc, dado cl caracter no gran. to del curso,
~e ha consld':orado convcme-nte asegurar la participación en el mismo de
las persunas que no dispongan de recursos económicos sufIcientes, para
lo cual re'>ulta necesarío establecer un sistema de becas y ayud,¡s que
pcrl11ila que los candidalos sl'!eccionados que se encuentren en esa
~¡lu,l("ión. pucdan afrontar el cOste de la matríCula y los gastos de
a\l'>h'ncia que el curso origine.

L na H'l conocida la procedencia geográfica de los candidatos
admitidos en el curso. se ha puesto de manifiesto que para dar
cllmplimíenlO rtl propósito original de la Resolución m~ncíonada y
satislJ.cción a las necesidadcs económícas de los participantes, se hace
ncccsuno ampliar el número de ayudas de residencia previsto inicial·
mentc.

En consecucncia con todo lo anterior. la base segunda. apartados e)
., d) de la convocatoria de concesíón de becas v ayudas para el I Curso
tk Postgr~ldo en Administración Pública quede 'redactada de la siguiente
míllwra:

«Sl'gunda.-EI número y la cuantía de Iw:; becas y ayudas que podrán
C01Kl'tkrS2 será el sigu,íente:

rj Cinco ayudas de residencia de 375.000 pesetas brutas totales.
d) Seis ayudas de residencia de 1.87.500 peselas brutas totales.

t-.1adrid. 22 de enero de 19Q2.-EI Pr('sidente del Instituto Nacional de
Admmislrarión Pública. losé Constantino Nalda Garcia.

Ilmo. SL Subdirector general de Formación Sllpcnor y Planificación.

MINISTERIO DE RELACIONES
CON LAS CORTES

,y DE LA
SECRETARIA DEL GOBIERNO

ORDEN de 29 dc cnero de /W2 por la que se dispollc la
pllblicacirin, rara general conocimiento r cumplimicnto.
dc! falJo de' la scntencia dIetada ¡wr la Sala de' lo Col1ten·
cimo·.ldminislratim del Tribunal -S'l/paior de JI/suáa de la
Comllnidad ¡·alendana. ('JI el recurso cOllfeIKioso-adll/illis­
lrallm 90911989, jlfoll1ol'it/o por dO/la Felicidad J' dmla
Pilar JIi/idn Mari/JI.

En su virtud, csle Ministerio para las Administraciones Públicas_ de
conformidad con lo establecído en los artículos 118 de la ConstltuCJón;
17.2 de la Ley Organica 6/1985. de 1 de julio. del P{)der Judicial. y
demás preceptos concordailtes de la vigente Ley de la Jurisdicción
Contcncioso-Administrativa. ha dispuesto la publicación dc dicho fallo
en el «Boletín Oficial del EstadQ». para genera! conocimiento y
cumplimiento en sus propios términos de la mencionada sentencia.

Lo que digo a VV. 11.
f\1adrid. 29 de enero de 1992.-El Ministro para las Administraciones

Públicas. P. D. (Orden de 25 de mayo de 1987, «Boletín Oficial del
Estndo» del JO), el Subsecretario, Juan Ignacio Molió Garda

limos. Sres. Subsecretario y Director general de la InspeCCIón General de
Serncios d(' la AdmimstraclOn Publica.
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«Fallamos: Primcro.-Desestimar el recurso COnlencíoso·aQministra.;
tivo interpuesto por dona Felicidad v dona Pilar Julian Martin,
representadas y defendidas por el Letrado señor Calvct Torres. contra
las Resolucíones de 18 de diciemhre de 1987, de 30 de enero de 14:88
~. de 13 de oclubre de 1988 (que desestima los recursos de reposIción
interpuestos contra las anteriores) de la MUlllalidad NaClon;J1 de
Pre\'isión de la Administración LocaL v contra la de 30 de marzo de
]989 del ilustrísimo seriar Subsecrct;¡rió del Ministerio p..1m !.:ls _Admi­
nistracionesPúhlicas conlirmatoria en alzada de la última CItada.

Segundo.-No se hace especial imposírión de costas.»

En su \'lrtud. e.sle Ministerio pnra las Admlnistracíones Pública~. de
conformidad con lo estableCIdo en los articulos 118 de la Constílución:
17_~ de la Ley Orgánica. 6/1985. de 1 de julio, del Poder Judicial. y
del11as preceplos concordantes de lo vigente Ley de la J usrisdlCClón
Contencioso-Admmistrativa, ha dispucsto la publicaCIón de dicho fallo
en el _«Boletín Oíitíal del ESladQ», para general conoClmienlo ~

cUll1phmu:nto. en sus propIos té'rminos de la mencionada sentenna.

Lo que digo a VV. H.
Madrid. 29 de enero de 1992.-El Ministro. P. D. (Orden de 25 de

mayo de 1987, «Boletín OfICial· del ESladO) del 30). el Subsecrctario,
J llan Ignacio Moltó Gareia,

HOlaS. Sres. Subsecretario y Director técnico de la Mutualidad Nacional
de Pn'\isión. de la Administración Local.
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