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Sentencias del Tribunal Supremo, de 5 de noviembre de 1959, 3 de

febrero de 1965, 11 de octubre de 1983, 14 de mayo de 1984, 16 de

dicicmbre de 1985 y 24 de noviembre de 1989, y las Resoluciones de este

Centro de 24 de febrero de 1923, 6 de diciembre de 1954, 16 de octubre

de 1564, 2 de febrerp de 19656, 2 de octubre de 1981, 31 de marzo v I8

gc 1;1939\63 de 1986, 12 de mayo de 1989, 16 de marzo y 20 de diciembre
¢ 1990,

i. En el presente recurso se debate sobre la inscripcidn de la
compravenia de un inmueblc de 35 meiros cuadrados efectuada bajo el
imper1o de Ja anterior Ley en favor de una Sociedad Limitada gue aclia
represemiada por su Administrador Gnico, cuyo nombramiento se halla
debidamente inscrito en ¢l Registro Mercantil, habida cuema de que en
l2 escritura correspondiente no se expresa el objeto social de 1 Entidad
compradora, resuliando exclusivamente del articulo 20 de sus Fstatutos
que la gerenciz o administracion de la Sociedad, su representacién en
juio v fuera de ¢l, v ¢} uso de la firma social, se hallan a cargo de un
Administrador dnico, nombrado por la Junta universal, que podri
reatizar toda clase de acios y contratos. -

2. Si bien es cierte que ¢l objeto social constituye el punto de
referencia obligado para determinar el limite del poder de representacion
de los Adminisiradores, los medios que ¢stos pueden utilizar no tienen
mas limites que los derivados de la Ley, 1a moral y-ef orden piblicg,
aparte, claro es, su necesaria coherencia con el objeto social o, io gue s

o mismo, su utilidad para logrario. Ahora bien, debe tenerse en cuenia .

que Ia conexion de un acto con ¢f objeto social no es sencilla en general
a priori, ¥a Gue csa conexidn ticne en algin aspecto maiices subjetivos
-solo conocidos por i Administirador-, participa en muchas ocasiones
del factor riesgo. implicito en los negocios mercantiles, v suele precisar
del conveniente sigilo para no hacer ineficaces —por piiblicas— determi-
viadas decislones empresariales que pretenden por medios indirectos
restllados negociales propios del obieto de fa Sociedad que representan.
En consecuencia. rechazar esa conexion a priori escapa ordinariamente
a la funcidn calificadora o come advirti6 la Resolucion de 16 de octubre
do 1964, va para ¢} Derecho entonces vigente no puede el tercero asutnir
la carga de interpretar la conexidn del acto gue va a celebrar con el
Administrador, con un objeto social redactado unilateralmente por la
olra parte contralanie -articulo 1.288 del Cadigo Civil- por lo que
normalmente es s6lo ta Entidad, v a posterior, la unica legitimada para
contrasiar esa conexidn y exigir las responsabilidades procedentes al
Administrador guc hubicse realizado acios desconectados del objeto

social, o incluse la anulacidn del acto, si éste resuliase claramente

contrario &l objeto social. ) o
' 3. La antcrior doctring s¢ encontraba ya implicita en la jurispru-
dencia en torno al articulo 76 de la Ley de Sociedades Andnimas

de 1951, al haber aceptado como incluidos en el ambito del poder de.

representacion de los Administraderes no s6lo: a) Los acios de
desarrollo 0 ejccucion del objeto, sca de forma directa o indirecta, v
b} los aclos complemeniarios © auxiliares para elio, sino también:
¢} Losactos neutros o polivalenies {véase Resoluciones de 2 de octubre
de 1981 v 12 de mayo de 1989 y reafirmado en el articulo 9.2 de la Ley
Cambiara) v d)  incluso los actos aparentemente no conectados con el

objeio social {confrontdndose Sentencias del Tribunal Supremo de 14 de -

mayo de 1984 v 24 de noviembre de 1989, v Resolucienes de | de julio

de 1976 v 31 de marzo de 1986, con relacion a los avales & terceros, que

fueron bajo ¢f imperio de la legislacién anterior admitidos con normali-
dad st el Administrador estaba autorizado en ios Estatutos sociales o por
acuerdo de la Junta peneral), quedando excluidos en principio, gnica-
menie del ejercicio del poder ge represertacion, no los actos ajenos al
objete, sino los «claramente conlrarios a élw (Resolucion de 2 de octubre
de 1981}, o5 decir los actos contradictorios o denegalorios del objelo
social,

4. En comsecuencia procede acceder a la inscripcion del acto ahora
considerado, la compra de un inmucble para fa Sociedad. toda vez que,
u priori, no cabe determinar si estd no dentro de las facuitndes conferidas
(pucde ostarle si se adquiere v.g. para un depdsite de los producios
claborados o de los suministirados a ta Sociedad, para la apertura de un
nueve local, eic.), no sin advertir al fedatario, -y mas tras la reforma
realizada on csla materia con posterioridad al otorgamicnio de la
cscritura discutida-, la atilidad v conveniencia de expresar ef olyeto
social o ia autorizacién de la Junta —que en csie ¢aso existia- en los
docementos que sobre esta materia autorice, por ld trascendencia que el

- acto puede tener. si ne en orden a su inscripeion al menos en Cuando 2
liberar de responsabilidad al Administrador, si surgiese cuestién sobre
clio.

Esta Direccion General ha acordade revocar el Auto apelado v la
nota de} Registrador., .

Lo que. con develucion del expedicnte original, comunico a V. E.
para su conocimicnto v demas efectos. )

Madrid. 11 de noviembre de 1991.-EI Dircctor general, Antonio Pau
Padron.

Excmo. Sr. Presidente del Tribunal Superior de Justicia de Catalena.

'MINISTERIO DE DEFENSA

30285 - ORDEN 423/39511/1991, de I8 de noviembye, por la que

se dispone el cumplimienio de la scnrencia de fa Sala de o
Contencioso-Adnunistrative del Tribunal Supcrior de Justi-
cid de Madrid, dictada con fecha 3 de septiembre de 1991
en el recrurso nimero 1L999/1990-03, interpuesto por don
José Luis Saura Ferndndez.

D¢ conformidad con lo establecido en la Ley reguladora de la
Junisdiccion Contencioso-Admunistrativa de 27 de diciembre de 1936, -
v cn use de las facuitades que me conficre of articulo 3.% de la Orden
del Ministerio de Defensa 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se
cumpia en sus Erminos gstimatorios la expresada sentencia sobre

reconocimiento de trienios. :

Madrid, 18 de noviembre de 1991.-P. .. el Drrecior general de

Personal, José de Llobet Cellado. :

Excmo. Sr. Geheral Jefe del Mando de Personal, Direccion de Gestin
de Personal {Cuartel General del Ejército).

ORDEN 423/3951271991, de I8 de uoviembre, por la que
se dispone ef cimpiimiento de la semiencia de la Sala de le
Contencioso-Administrativo def Teibunal Superior de Tusti-

- clg de Madrid, dictada con fecha 6 de junio de 1991, enof -
recurso nrmero 1.200/1990-G3, imterpursto por don Manuel
Arenas Chaves. .

30286

De conformidad con lo establecido en la Ley reguladora dec la
Jurisdiccion Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre de 1936,
¥ cn uso de fas facultades que me confiere el articulo 3.° de la Orden
del Ministerio de Defensa 54/1982, de 16 de niarzo, dispongo que se
cumpla- en sus tériminos esumatorios I3 expresada sentencia sobre
indemnizacion por residencia cventual.

Madrid, 18 de noviembre de 1991.-P.'D., el Director general de
Personal, José deé Liebet Collado.

Excmio. Sr. General Jefe del Mando de Personal, Direccitn de
Ensenanza (Cuartel General del Ejéreito). ’

ORDEN 423/39513/1991, de 18 de noviembre, por la que
se dispone of cumplimiento de la sentencia de la Sala de lo
Contencioso-ddntinistrativo del Tribural Supcrior de Justi-
cia de Madrid. dictada con fecha 23 de septicmbre de 1991,
en of recurso mimero 240/1990-03, interpucsto por don
Juan José Roibas Ydiez. :

30287

De eonformidad con lo cstablecido en fa Ley reguladora de la
Jurisdiccion Contencioso-Adntinistrativa, de 27 de diciembre de 1936,
y en uso de las facultades que me confiere cf articulo 3.° de la Orden
del Mimsterio de Defensa 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que s¢
cumpla cn sus iérminos estimatotios la expresada sentencia sobre
indemnizacidn por residencia eventual. )

Madrid, 18 de noviembre de 1991.-P. D., el Director general
de Personal, José de Llobet Colado.

Excmo. Sr. General Jefe del Mando de Personal, Direccidn de Ense-
fanza (Cuartel General del Epéreito). .

30288 ORDEN 423/3951471991, de 18 de noviembre, por la gue
se dispone ef cumplimiento de la sentencia de la Sala de lo
Contencioso-Administrative del Tribunal Superior de Justi-
cig de Canarigs. dictada con fecha 17 de septiembre
de 1990, en of recurse wmimera 257 /J989, imierpuesto por
don Jos¢é Luis Samang Peila. _

De conformidad com io establecido en la Ley reguladora de la
Jurisdiccidn Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre de 1956,
v en uso de las facultades que me confierc el articulo 3.7 de la Orden
del Ministerio de Defensa 54/1982, de 16 de marzo, dispongo qgue se
cumpla cn sus 1érmines estimatorios la expresada sentencia sobre
valoracion de lesiores en el Cuerpo de Mutilados.

Muadrid. 18 de noviembre de 199i.-P. D, el Direglor general de
Personal, José de Liobet Collado.

Excmo. Sr. General Director de Mutilados,



