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3. Las pruebas de resistencia han sido realízadas, según el código
OCDE. método dinámico, por la Estación de Mecánica Agricola. que ha
efectuado asimismo las verificaciones preceptivas,

4. Cualquier modificación de las caracteristicas de la estructura en
cuestión o de aquellaS" de los tractores citados que influyesen en los
ensayos, asi como cualquier ampliación del ámbito de validez de la
prcsénte homologación para otros tractores, sólo podrá realizarse con
sujeción a lo preceptuado al respecto en la Orden mencionada.

Madrid, 25 de octubre de 1991.-EI Director general, Daniel Trucba
Herranz.

2. EI- número de homologación asignado a la estructura es
EPl/9134.a(9). .

3. Las pruebas de resistencia han sido realizadas, segun el código
OCDE, método dinámico, por la Estación de Ensayos del HA. de Milán
(Italia). y las verificaciones 'preceptivas por ra EstaCIón de Mecánica
Agricola.

4. Cualquier modificación de' las: características de la estructura en
cuestión o de aquellas de los tractores citados qUe influyesen en los
ensayos, ast como cualquier ampliáción del ámbito de validez de la
presente homologación para otros tractores, sólo podrá realizarse con
sujeción a lo preceptuado al respecto en la Orden mencionada,

Madrid; 25 de octubre de 199L-ElDirector general. Daniel Trucha
Hcrranz.

Ilmos. Sres,: La Sala de lo Contcncioso-Administratno del Tribunal
Superior de Justicia de Madrid ha dictado sentencia, con f..:cha 18 de
ahril de 1991, en el recurso contencioso.;.administralÍvo 709/1988, en el
que son partes, de una, como demandante, don Dámi,lso Romero
Macías, y de otra, como demandada. la Administración General del
Estado. representada y defendida por el Letrado del Estado.

El citado recurso se promovió contra la resolución dd Ministerio
para las Administraciones Públicas de fecha 31 Je julio de IQ87, que
desestimaba el recurso de reposición interpuesto contra la ResolUCión de
la Dirección General de la Función Pública de fecha l3 de mayo de
1987, sobre integración en el Cuerpo Técniro de la AISS. .

La parte .dispositiva de la expresada sentencia conuene el Siguiente
pronunClJmlcnto:

«Fallarnos: Que debemos declarar y declaramos la inadmisibilidad
del rccurso contencioso-administrativo. interpuesto por don Dámaso

ORDEN de 14 de novíemhre de 199/ por fa que se díspone
la ftlb/icación para general conocimiento y cumplimiento
de ¡afio de la sentencia dictada por fa Sala de lo Conten
cioso-Adminislrati~'o del Tribunal Superior de Justicla de
J\1adrid en el recurso contencioso-administratim número
1.41311996. promovido por doria .l/arina ,Mercedes Garda
Valcaree.

onDE.\' de 14 de noriemhre dc 1991 por fa que se dispone
fu plrb/icaotÍn para general conocimiento y cumplimiento
del 'f.¡!lv de la 5('1If(!n(:ta dlcrada por la Sala de lo Contel/'
clO",:o-.·ldministrQt/l'o del Tribul/al Superior de Justicia de
Jladrid en cf u"curso cOII!C'lIcfoso-udministrativo número
1.10 7/1997, promovido por dOlía Delia Sánche::. Rodp(gltC::
r otros
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Romcro \.1acias, contra la Resolución de la DIrección General de la
Función Pública de 31 de julio de 1987 que desestimó el recurso de
repOSición formulado contra la Resolución de 13 de mayo de 1987, que
k dencgo la mtegración en el Cuerpo Técnico de Admmistraclón de la
AISS. al amparo de la Orden de 21 de enero de 1974; sin hacer condena
en costas.»

En su virtud, cs.te Ministerio para las Administraciones Públicas. de
conformIdad con lo establecido en los articulos 118 de la Constitución;
17<2 de la Ley Orgánica 6/1985, de 1 de julio, del Poder JudiciaL y
dcnl<'ls preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdicción
Contcncioso·A.dmlnistratlva. ha dispuesto la publicación de dicho fallo
en el «Boletín Oficial deJ Estado», para general conocimiento y
cumplimiento, en sus propios términos, de la mencionada sentencia.

Lo que digo a VV. Il.
Madrid, 29 de octubre de 1991.-EI Ministro para las Administracio

nes Públicas, P. D. (Orden de 25 de mayo de 1987. «Boletín Oficial del
EstadO) del 30), el Subsecretario, Juan Ignacio Moltó Garcia.

limos. Sres. Subsecretario y Directora genera! de la Función Pública.

limos. Sres.: La Sala de lo Contencioso·Administrativo del Tribunal
Superior de Justicia de Madrid ha dictado sentencia, con fecha 7 de
noviembre de 1989, en el recurso contencioso-administrativo número
1.413/1986. en el que son partes, de una, corno demandante, doná
Marina Mercedes Garda Vakarce, y de otra, como demandada, la
Administración General del Estado. representada y defendida por el
Letrado del Estado.

El citado recursO' se promovió contra la Resolución del ex.tinto
Ministerio de Administración Territorial de fecha 28 de mayo de 1986,
que desestimaba el reCUfSQ de alzada interpuesto contra la Resolución
de la Mutualidad Nacional de Previsión de la Administr.rciónLocal de
fecha 20 de scptlembre de 1985, sobre prestación de orfandad.

La parte dispositiva dera expresada senten-eta contiene el siguiente
pronunciamiento: .

«Failamos: Que desestimando el recurso coruencioso-administrativo
interpuesto pÓf el Letrado don Victorino Valcarce Garda, en nombre y
re'presentación de. doña Marina. Mercedes Gurda Varcarce, contra la
Resolución de la SubSC1;retariá del Ministerio de Administración Tern
torial de fecha 28 de mayo de 1986, que desestimó,e! recurso 4e alzada
contra la de la Dirección Técnica de la Mutualidad NaCIOnal de
Previsión de la Administración Local de 20 de septiembre de 198:5. por
la que se la deniega la prestación de orfandad solicitada, debemos
declarar y declararnos que dichas Resoluciones impugnadas se reputan
conformes a derecho: sin hacer pronunciamiento alguno acerca de la?
costas procesales causadas.»

En su virtud, este Ministerio para !as Administraciones Publicas, de
conformidad con lo establecido en los artIculas lIS de la Constltucion:
17.2 de la Ley Orgánica 6/1935, de I de julio. del Poder Judicial, y
demás preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdicción
Contencioso-Admlnlstratlva. ha dispuesto la publicación de dicho fallo
en el «Boletín Otici:Il del Estado». para general conocimiento y
cumplimiento en sus propios términos de la mencio,nada sentencia.

Lo que digo a vv. 11. ,
Madrid, 14 de noviembre de 199L-EI Mini~tro para las Admini-stra

ciones Public;1s. P. D. (Orden de 25 de mayo de 1987. «Boletin Oficial
del EstadOl) dd 30), el Subsecretario. Juan Ignacio Moltó Garda.

limos. Sres. Subsecretano y Director técnico de la MutualIdad Nacional
de Prcvision de la AdmlOistración Local.
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limos. Sres.: La Sala de lo Contcncioso~Administrativo del Tribunal
Sup..::·ior de Justicia de- Madrid ha dictado sentencia, con fccha 3 de
octubre de 1990. t'n el recurso contencioso-administrativo número

ORDENde 29 de octuhre de 1991 por la 4ue se dispone fa
publicaCIón, para general COilOClHlICnto .\' cumpiU1/(CllfO.
del fallo de la sentencia dIctada ¡Jet !a .)'ílla de Jo Comen·
óoso-Administrativo de Tnbuna/ Supel'lor de Justicia de
Madrid. en el recurso COflll'l1cioso-ádlill/lIstratiro 709/ 1988.
promol'ido por dOIl Dámaso Romero .\filáas.
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RESOLUCION de 15 de octubre de 199/, de la Dirección
Genera! de Producciones y Jlercados A.gncolas. por la que
se resuelve la homologación de la estructura de protección
marca «S+L+H», modelo T 58. tipo bastidor; niüda para
fos tractores que se citan.

A solicitud de «Same Ibérica, Sociedad Anónima)-. y superados los
ensayos y verificaciones espedficados en la Orden de este Ministerio de
27 de julio de 1979, por la que se establece el equipamiento de .los
tractores agricolas y forestales con bastidores o cabinas de pro:teeelón
para casos de vuelco,

l. Esta Dirección General resuelve, ampliar y actualizar la homolo
gación de la estructura de protección marca «S+L+H», modelQ T 58,
tipo bastidor, y hace pública su validez para los tractores:

Marca: «Same». Modelo: Explorer 70 Specíal. Versión: 2RM.
Marca: «Same)). Modelo: Explorer 70 Special VDT. Versión: 4RM.
Marca: «Same»). Modelo: Explorer 70 Special BDT. Versión: 4RM.
Marca: «Lamborghinh). Modelo: 674-70 N. Versión; 2RM.
Marca: «lamborghini)). Modelo: 674-70 N VDT. Versión: 4RM.
Marca: «lamborghini». Modelo: 674-70 N BDT. Versión: 4RM.
Marca! «Hurlimann». Modelo: 468-4 VDT. Versión: 4RM.
Marca: «Same». Modelo: Explorer 60 Special VDT, Versión: 4RM.
Marca: «Lamborghini». Modelo: 574-60 N VOTo Versión: 4RM.


