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,28482 ORDEN de ¡.¡. de /1m'Ú'mhTI! dc 1991 por fa que se dispone
el cumplimiento, en sus propios términos. de la s('lI{{'nóa
dictada por el Tribunal Superior de Justicia de .tladrM en
el I"rCl/TSO contencioso-admtnistratim mímero 1.60&1/988.
interpuesto por dO/jo Maná Blázquez J1umin.

Habiéndose dictado por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid.
con fecha 6 de abril de 1990. sentencia firme en el recurso contencioso­
administrativo número 1.608/1988, intcrpUi;sto por doRa Maria Bláz,,:
quez Marián. sobre jubilación forzosa; sentencia cuya parte dispositiva
dice así:

«Fallamos: Que rechazando la causa de ¡nadmisibilidad de falta de
competencia alegada por el Abogado del Estado. estimamos en parte el
recurso contencioso-administrativo interpuesto po doña Maria Btázqucz
Marián. contra la Rcsolución de fct:'ha 10 de febrero de 1988. del
Subsccretario·dcl.Ministerio de Agricultura. Pesca y Aliment~ción, por
la que se declara la jubilación forzosa de la 'rcrl1rrenle wr cumplir la
edad rc~lamentaria,así como contra la que la confirma en reposición de
5 dc julio de 1988, anulamos esta última Resolución sólo en cuanto que
no se declara la incompetencia del mencionado Subsecretario para
conocer de la pretensión tndcmriizatoria, de los petjuicios ocasionados a
consecuencia de la jubilación" y declaramos la incompetencia de dicho
órgano para pronunciarse sobre tal cuestión .por .correspondere la
competencia al Consejo' de Ministros. QUe9ando tffiprejuzPda por'cste
Tribunal, confirmándose, en lo demás, .las Resoluciones impugnadas;
sin hacer expresa imposición de costas.»

Este Ministerio ha tenido a bien disponer se cumpla en sus propws
terminos la prccitada sentencia.

Madrid. 14 de noviembre de 199L...EI Mini!:tro. P. D. (Orden de 30
de julio de 1990), el Director general de Servicios. Francisco Javier
Vclazquez Lópcz.

Ilmo. Sr. Subsecretario del Departamento.

ORDEN-de 14 de noviembre de 199i por la que se dispone
el cUJJ1plimitmlo. en sus propios t~rmillos. de la sentencia
dictada por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid. ~n
el· recurso contcllcioso-administrativo mimero 496/1987,
interpuesto por d~n Jo~é Marra Bld~que:: y perez.

Habicndose dictado por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid.
con fecha 30 de noviembre de 1990, sentencia firme en el recurso
contencioso-administrativo número 496/1987. interpuesto perdOR José
María Blázquez y Pérez. sobre, convocatoria de pruebas selectivas;
sentcncia cuya parte dispositiva dice así:

«Fallamos: Que estimando la causa de inadmisibilidad y sin entrar
en c1·fondo del asunto. debemos declarar y dedaramos lainadmisibili­
dad del recurso, sin hacer imposición de las costas. del mismo.».

Este Ministerio ha tenido a bien disponer se cumpla en sus propios
terminosla prccitada sentencia.

Madrid. 14 de noviembre de 1991.-EI Ministro. P. D. (Orden de 30
de julio _de 1990). el Director general de Servicio~ Francisco Javier
VdozquezLópcz.

limos. Sres. Subsecretario del Departamento y Presidente del IRYDA.

ORDEN d(' 14 de noriembre de 1991 por la que se dispone
el cumplimientu, ('tl sus propios lémllnos. de la sent('Ilcia
elicIada por la Audiencia l\'aclOnal, en et recurso cunten­
cioso-adminislralivo Illímero 46.5/], y acumulado
mímero 46.879, ill1('liJll('sto por «Sm:iedad Española
Campo Ebro Industria , S¡)ci(~dad .-4nonima» y ({Levantina
Agricola industrial, Sociedad Anónimw~,

. .Habiéndose dictado por la Audiencia Nacion¡-¡1.. con fecha 28 de
Jumo de 1991, sentencia en el recurso contencioso-administrativo
numero 46.513, y acumulado 46.879. interpuesto por «Sociedad Espa­
ñola Campo Ebro Industrial. Sociedad Anónima» y «Levantina Agrícola
Industrial. Sociedad Anónima». sobre fijación de la cuota base de
producción de isoglut:osa; sentencia cuya parte dispositiva dice asi:

~(Fallamos: En atención a lo expuesto, la Sala de lo Contencioso-.
Administrativo de la Audiencia Nacional ha dt:Cidido:

Desestimar los presentes recursos contencioso~administralivos inter­
puestos por las representaciones proces.1.lcs de las Entidades "Sociedad
Española Campo Ebro Industrial, Sociedad Anónima" v "levantina
Agricola lndustrial, Sociedad Anónima". Contra la Orden de 27 de julio

de 1987, del Ministro de Agricultura, Pesca y Alimentación. desestima­
tona del recurso de reposicicn interpuesto contra la Orden del propio
Departamento. de fccha 23 de j.unio de. 1986. a que ,las presentes
actuaciones se contraen. y conhrmar dichas ResolUCIOnes por su
cunfomlidad a derecho. Sin c:\prcsa imposición de costas.»

Este Ministerio-ha tenido a bien disponer se cumpla en _sus propios
tcnninos la precitada sentencia. que ha sido apelada por la parte
recurrente y admitida por el Tribunal Suprcmo en un solo efecto.

Madrid. 14 de novicmbre de 1991.-EI Ministro. P. D. (Orden de :'0
de julio de 1990), el Director general de Servicios, Francisco Javier
Vclázqucz Lópcz_

limo. Sr. Subsecretario del Departamento.

MINISTERIO
PARA LAS ADMINISTRACIONES

PUBLICAS
28485 ORDEN de 6 de noviembre de 1991 por la que" dispone

lafublicación. para general conocimiento y cumplimiento.
de fallo de fa sentencia dietada por la Sala de lo Conten·
cioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia del
pqrs Vasco en el recurso contencioso-admilllstratil'O
milnero 641/1986. promorido por doña Maura, Alarán
Rabanal, doña Monserral Pél'e: LOpez y doña Visitación
Casado Río.

limos.. Sres.: La Sala -de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal
Superior de Justicia del P"áis Vásco ha dictado sentencia. con fecha 23
de febrero de 1991, en el recurso contencioso-administrativo número
643/1986, en el que son partes, de una, como demandantes, doña Maura
Moran Rabanal. doña Monserrat Pérez López y doña Visitación Casado
Rio, y de otra. como demandada. la Administración General del Estado,
representada y defendida' por el Letrado del Estado. -

El citado recurso se promovió contra la Resolución de fecha 26 de
diciembre de 1985, del ex.tinto Ministerio de la PreSidencia. que
desestimaba el recurso de"reposición interpuesto contra Rcsolución de
la Secretaria de Estado para' la Administradón Pública de .fecha 2 de
octubre de 1985. sobre adjudicación de destinos.

La parte dispositiva de· la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento:

«Fallamos: Que. desestimando el presente recurso contencioso­
administrativo número 643 de 1986. interpuesto por el Procurador de
los Tribunales don José' Man-a Bartau Morales, en nombre y representa­
ción de doña Maura Momn Rabanal. doña Monserrat Pérez López y
doña Visitación Casado Río. contra la Resolución de la Secretaría de
Estado pata la Administración Publica, de fecha 26 de diciembre
de 1985, desestimatoria de los recursos de reposición interpuestos
COntra Resolución de la misma Secretaria de fecha 21 de octubre de
1985. sobre concursos de traslados. dcbemos: Primero, declarar. como
declaramos.. la conformidad a Derecho de la Resolución recurrída;y
segundo, no hacer especial imposición de las costas causadas.»

En suvirtud, este Ministerio para las Administraciones Públicas. de
conformidad con lo cstabl-ccido en los artículos 118 de la Constitución:
17.2 de la Ley Orgánica 6/1985. de 1 de julio. del Poder Judicial, y
dernas preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdiccíón
Contencioso~Administrativa.ha dispucsto la publicación de dicho fallo
en el «Boletín Oficial del· --Estado». para general conocimiento y
cumplimiento en sus propios términos de la mencionada sentencia.

Lo que digo a VV, Ir.
Madrid. 6 de noviembre de 1991.-EI Ministro para las Adminístra~

ciones Publ~ P. D. (Orden de 25 de mayo de 1987. (~Boletin Oficial
del Estado» del 30), el Subsccretario, Juan Ignacio Moltó Garcia.
limos. Sres. Subsecretario y Directora general de la Función Publica.

28486 ORDEN de 6 de I1lWiembre de 1991 por la 1./11(' se dispone
.la fllblicaciÓl1, para general conocimiento y cumplimiento,
de fallo de la s('nIencia dictada por la Sala de lo Conten·
cioSo-Administralivo del Tribunal Superior de Justicia de
Cantabria en el recurso cOIuencioso.admillistra{l\lo
301/1991, promovido por doña FrancisLa Carda Or!i=.

limos. Sres.: La Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal
Superior de Justicia de Cantabria ha dictado sentencia. con fccha 11 de


