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ORDEN de 29 de octubre de 1991 por la que se dispone la
puhlicación para general conocimiento p cumplimtento, del
falfo de la ,sentencia dictada por la Sala de lo Contencioso­
Administralipo del Tribunal Superior de Justicia de
Madrid en el recurso cvntenciosiYadministratú'o "1771/86.
promovido por don José Luis Tarquis Laforgue.

limos. ·Sres.: La Sala de lo Contencioso-Administr.ttivo' del Tribunal
Superior de Justicia de Madrid. ha dictado sentencia, con fccha 6 de
abril de 1991. en el recurso contencios.o-administraü.vo número
1771/86, en el que son partes, de una, como demandante don José Luis
Tarquis .Laforgue, y de otra como demandada la Administración
General del Estado. representada y defendida por el Letrado del Estado.
; El citado recurso se promovió contra la Resolución del extinto
Ministerio de Administraeión Territorial de fccha 24 de julio de 19&6,
que desestimaba el recurso de alzada interpuesto contra la Resolución
de la Mutuálidad Nacional de Previsión de la Administración Local de
fccha 29 de abril de 1986, sobre reintegro de cantidades indebidamente
percibidas.

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento:

.«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por don José Luis Tatqu'CS: laforgue contra la Resolución del
Ministerio de Administración Territorial' de 24 de julio de 1986. así
como contra la Resolución de la Dirección TéCnica de la Mutualidad
Nacional de Previsión de la Administración 'Local, de 29 de. abril del
mismo año, debemos declarar y declaramos QuetalesactQs son
conrormes a Derecho. absolviendo a la Administración de los pedimcit.
tos de la demanda, sin condena en costas.»

En s·u vinud. e.ste Ministerio-para las Administraciones Públicas, de
conformidad con lo establecido en los articulas 118 4e la Constitución;
17.2 de la Ley Orgánica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y
demás preceptos concordantes de la vigente ley de. la Jurisdicción
Contencioso+Administrativa, ha_dispuesto la publicación de dicho fallo
en el «Boletín Oficial del Estado_,. para general conocimiento y
cumplimiento en sus propios términos de la mencionada sentencia.

Lo qUe digo a VV.n.·
Madrid, 29 de octubre de 199L-EJ Ministro para las Administracio+

m:s Publicas, P. D. (Orden de 25 de mayo de 1987, «Boletín Oficial dcl
Estado» del 30), el Subsecretario, Juan Ignacio Molto García.

limos. Sres. Subsecretario y Director Técnico de la Mutualidad Nacional
de Prev!sión de la Administración Local..

ORDEN de 6 de-flOvíembl'l! de J991 poi' la qlff! se dispone
la publicadon. para g~lle~al conocimientQ JI cltmplimJClnto.
de/fallo de la sent('1ICla dictada. rl1 grado de ape/acion. por
la Sala de lo Contencíoso·Admillistrativo del Tribunal
Supremo. en el recurso de apelación 429/199fJ. promovido
por don Juan Jose Germán Parera Bermúde=.

llmo. Sr.:· la Sala--dc lo Contcncioso-Administrativo del Tribunal
Supremo ha dictado sctcncia, en grado de apelación, con fecha 27 de
febrero de 1991, en el recurso de apelación número 42911990. en el que
son panes, de una, como apelante don Juan José Gt."fn1án Patera
Bcrmudez. y de otra, como apelada. la Administración General del
Estado. representada y dcfcndid3. por el letrado del Estado.

El citado recurso se promovió contra la sentencia dictada por la Sala
de la Jurisdicción dclTribunal Superior de Justicia de Madrid. de fecha
2 de noviembre de 1989, sobre ótorgamien1o de la condición de
precarista, a efectos de adjudicación de viviendas.

la parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronum:iamicnto:

«Fallamos: Que estimamos parcialmente el recurso de apelación
interpuesto por don Juan José Germán Parcra Bermudez, contra
sentencia de la Sála de esta Jurisdicción del Tribunal Superior de
Ju~ticia de Madrid. ,de 2 de noviembre de 1989. Que revocamos.
cstlman~o.su r~urso In.terpuesto contra· ~~solucíón del Ministerio para
bs AdmlOlstraclOnes Publicas, de 15 de Junio de 1988. sólo pa1'"8 que al
fL'CUITCnte se le abonen seis puntos en su eondicióndc precarista en el
concurso convocado en 20 de noviembre de 1987. a los efectos de ser
tenido en cuenta en la Rcsolución del mismo; desestimamos su recurso
en todo los demás, todo eUo sin costas en ninguna de fas insúmcias.»

En su: virtud, es'te Ministerio para las Administraciones Públicas, de
conformidad con lo establecido en los artículos 118 de la Constitución
17.2.de la Ley Orgánica 6/1985, de 1 ~e julio, del Poder Judicial, y
demas preceptos concordantes de la vIgente Ley de la Jurisdicción
Contencioso-Administrativa, ha dispuesto la publicación de dicho fallo

en el «Bolt-tin OticÍ3.1 dd Estadm,. p<tm general conocimiento y
cumplimiento en sus propios términos de la mencionada sentencia.

Lo que digo a V. L
Madrid. 6 de noviembre de 1991.-El Ministro para las Administra­

ciones Publicas. P. D. (Orden de 15 de mayo ere 1987, ({Boletín Ot1cial
del Estado» del 30), el Subsecretario, Juan IgnacIO Mo(~ó García.

Umo. Sr. Subsecretario.

ORDEN de 6 de noviembre de 1991 por la que se dispone
la publicación. para general conocimiento y cumplimiento,
del fallo de fa sentencia dictada por la Sala de lo Canten·
cioso..Adminislralivo de la Audiencia Nacional en el recurso
contencioso-adminislratiro·318.325. promovido por don
Angel ,Hayordomo Hernaiz.

llmos, Sres.: La Sala de 10 Contencioso-Administrativo de la Audien·
cia Nacional ha dictado sentencia. con fecha 12 de julio de 1991, en el
rccursocontcncioso-administrativo número 318.325, en el Que son
partes, de una. como demandante, don Angel Mayordomo Hemaiz, y de
otra. como demanda, la Administración General del Estado, represen­
tada y defendida por el letrado del Estado.

El citado recurso se promovió contra la Resolución dél Ministerio
puro las Administraciones PUblicas de fecha. 11 de enero de 1989, Que
desestimaba el recurso de reposición interpuesto contra la Resolución de
la Inspección General de Servicios de la Administración -Publica de
fecha 24 de febrero de 198&. sobre, incompatibilidades.

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento:

«Fallamos: Que, desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por el Letrado don Carlos de San Pío A1"adrén. en nombre
y representación de don Angel Mayordomo Hernaiz, contra la Resolu­
ción dcl Ministerio para las Administraciones Públicas de 11 de enero
de 1989, desestimatoria del recurso de reposición promovido frente a la
Resolución del mismo Ministerio de 24 de febrero. de 1988, debemos
declarar y declaramos que las Resoluciones impugnadas son conformes
a Derecho; sin hacer ex.presa imPosición de costas.»

En su. virtud, este Ministerio para -las Administraciones Públicas. de
conformidad con lo establecido en los articulos 118 de la Constitución,
17.2 de fa ley Orgánica 6/1985, de I dejulio. del Poder Judicial y demás
preceptos concordamcs de la vigente Ley de la Jurisdicción Conten­
cioso+Administrativa, ha dispuesto la publicadón de dicho fallo en el
«.Boletín Oficial del Estado», para general conocimiento y cumplimiento
en sus propios términos de la mencionada sentencia,

Lo que digo a VV. H.
Madrid. 6 de noviembre de 199L-EI Ministro para las Administra­

ciones Públicas, P. D. (Orden de 1S de mayo de 1987, «Boletín Oficial
del Estado» del 30), El Subsecretario, Juan Ignacio Malta García.

limos. Sres~Subsecretario y Director general de la Inspeccion General de
servicios de la Administración Pública.

ORDEN de 6 de noviembre de 1991 por la que 5e dispone
Idfuhlicación para general conocimiento v cumplimiento
de la1l0 de la sentencJa dictada por la Sala de lo Conten~
cioso-Adm¡ilistrativv del Trrbunal Superior de Justicia de
Madrid en el recurso cont(.'ncioso·admilli5trati~·o

],505/1988. promovido por el Ayuntamiento de Los Na~·a·
lucillos (Toledo).

limos, Sres.; La Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal
. Superior de Justicia de Madrid ha dictado sentencia, con fecha 24 de
abril de 1991. en el recurso contencioso-administrativo numero
2.:505-/1988, en el, Que son partes, de una. como demandante, el
Ayulllumienwde Los NavaluciHos (Toledo), y. de otra, como deman­
d¡lda. la Administración General del Estado, representada y defendida
por el -Letrado del Estado.

El citado recurso se promovió contra la Resolución del Ministerio
para las Administraciones Públicas, de fecha 21 de marzo de 1988, que
desestimaba el recurso de alzada interpuesto contra la Resaludan de la
MutualidaC Nacional de Previsión de fa Administración Local de fecha
18 de diciembre de 1987, sobre repercusión a la Corporación de pensión
de orfandad.

'La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento:

«Fallamos: Que estimando íntegramente el recurso contencioso­
administrativo interpuesto por el Procurador senor Merino Palacios, en


