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III. Otras di_sposiciones‘

MINISTERIO DE JUSTICIA

27407 ORDEN de 27 de septiembre de 1991 por la que se diipone

Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional -de
23 de julio de 1991 en el recurso contencioso interpuesto por
el Procurador don Francisco Alvarez del Valle Garcla, en
nombre y representacion de la Fundacidn Blanguerna.
En el recurso contencioso-administrativo interpueste por el Procura-
dor don Francisco Alvarez del Valle Garcia, en nombre y representacion
de la Fundacién Blanquerna, contra la Resolucion del Ministerio de
Justicia de 2 de febrero de 1989, desestimatoria del recurso de reposicion
promovido contra la Resolucién del mismo Ministerio de 21 de octubre
de 1988, denegatoria de inscripcion en ¢l Registro de Entidades
Religiosas, la Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia
Nacional ha dictado sentencia con fecha 23 de julio de 1991, cuya parte
dispositiva dice asi:

«Fallamos: Que desestimando ¢l recurso contenciosc-administrative
interpuesto por el Procurador don Francisco Alvarez del Valle Garcia,
en nombre y representacion de la Fundacion Blanguerna, contra la
Resolucion del Ministerio de Justicia de 2 de febrero de 1989, desestima-
toria del recurso de reposicion promovido frente a la Resolucidn del
mismo Ministerio de 21 de octubre de 1988, debemos declarar vy
declaramos que las resoluciones impugnadas son conformes a derecho,
sin hacer expresa imposicion de costas.», .

Este Ministerio ha tenido a bien -disponer ¢l cumplimiento en sus
propios términos del referido fallo.

Lo que digo a V. I, para su conocimiento y demas efectos.
Madrid, 27 de septiembre de 1991.~Por delegacion (Orden de 17 de
mayo de 1991), el Subsecretario, Fernando Pastor Lopez.

Ilmo. Sr. Subsecretario.del Departamento.

RESOLUCION de 3 de octulbve de 1991, de la Direccion
General de los Registros v del Notariado, en el recurso
gubernativo interpuesto por don José Alberola Pastor,
contra la negativa del Registrador de la Propiedad,
mimero 7, de Barcelona, a inscribir una escriturg de
hipoteca unilateral de mdximo.

27408

En el recurso gubernativo interpuesto por don José Albcrola Pastor,
contra la negativa del Registrador de la Propiedad, numero 7, de
Batcelona, a inscribir una escritura de hipoteca unilateral de méximo.

HEecuos

1

El dia 8 de febrero de 1989, don José Alberola Pastor v otros, ademds
de por si en nombre y representacion de las Entidades mercantiles
«Gresycer, Sociedad Anéniman», y «Cerdmicas Alcas, Sociedad Limi-
tadax, otorgaron escritura pablica de constitucion de hipoteca unilateral
de miximo a favor de determinadas Entidades bancarias, ante el
Notario de Caslellén, dofia Pilar Chofre Oroz. Dicha escritura fue
modificada mediante otra de subsanacién otorgada por el mismo
. Notario, ¢t dia 7 de marzo de 1989, En esla escritura se suprime el
siguiente pdrrafo, sefialado con la fetra d), de la disposicion segunda en
el apartado quinto de la escritura de 8 de febrero de 1989, que dice: «D)
no procederd ¢l vencimiento anticipado por el hecho de que la
acreditada «Gresycer, Sociedad Andnima», o alguno de los garantes,
fueran declarados en situacién legal de suspension de Pagos 0 concurso
de acresdoresy. ‘ : :

11 _

_ Prescntadas la anteriores escrituras en ¢l Registro de ia Propiedad,
numero 7, de los de Barcelona, fue calificada con la siguiente nota:
«Suspendida la tnscripeidn del precedente documento presentado junto
con escritura de subsanacion autorizada en Castelldn de la Plana, a 7 de

ef cumplimiento de la sentencia dictada por la Sala de lo

marzo de 1989 por el Notario dofa Pilar Chofre Oroz, porque conforme
al principio hipotecario- de determinacion no puede inscribirse la
constitucidn de hipoteca de méaximo-en forma general e indeterminada,
comprensiva de toda clase de obligacienes, lo que se produce en la
precedente -escritura al aludirse en el apartdo 1) de «obligaciones
garantizadas» a aquellas que tengan su causa en negocios u operaciones
propias det trifico de bancos «de cualguicr tipo sin excepcion alguna»
y «cn general cualquier posicion deudora frente al Banco aperturante de
la cuentan sin que tampoco se haya constituido una hipoteca en garantia
de cuenta corriente conforme al articulo 153 de la Ley Hipotecaria, que
no sc adapta al sistcma de la cuenta prevista en el niimero 6 Dispositivo.
Ha dc tencrse en cuenta conforme a la resolucién DGRN de 22 de
marzo de 1988 que «si bien en materia de hipotecas, el principio de
determinacién de los derechos inscribibles se acoge con notable flexibili-
dad, a fin de facilitar el crédito», «sicmpre se imponen legalmente
algunas cxigencias minimas que no pueden ser eludidas», sin que pueda
admitirse «la constitucidn de hipoteca en favor de cualguier deuda
futura». Tampoco sc¢ pueden mezclar obligaciones presentes con obliga-
ciones futuras, conforme sefialan las resoluciones DGRN de 4 de julio
dc 1984 y 23 de diciembre de 1987, lo que se produce en relacién con
los apartados b) y ¢) del Disponen 1. Aparte de ello se denicga la
inscripeiGn respecto a los interescs de demora, por no estar especial-
mente garantizados por la hipoteca. Se deniega la inscripcion del
apartado 8 «obligaciones del hipotecanie» y del apartado 11 «derecho a
copias» por referirse a estipulaciones carentes de trascendencia inmobi-
liaria. Sc deniega igualmenie la inscripcion del apartado d) de la clausula
quinta de vencimiento anticipado en caso de suspension de pagos o
concursos de acreedores conforme a la doctrina de las resoluciones
DGRN de 27 de enero de 1986 y 5 de junio de 1987. Defecto subsanable
cl afectante a la indeterminacion de las obligaciones garantizadas con
hipoteea e insubsanables los motivos gue determinan denegacion. No se
toma anotacién de suspensién por no haberse solicitado. Contra la
presente nota de calificacion cabe recurso ante el excelentisimo sefior
Presidente del Tribunal Superior de Justicia de Catalufia, con apelacion
en su caso ante la Direccion General de los Registros conforme a los
articulos 112 y 55 del Reglamente Hipotecario.

Barcelona, 4 de diciembre de 1989.~El Registrador. Firmado: José
Manucl Garcia Garcia. .

11t

Don José Alberola Pastor interpuso recurso gubernativo contra la
anterior calificacion y alegd: .

A) Primer defecto:

Falta de concrecién de Iz clase de obligaciones garantizadas. Que es
consuslancial a toda hipoteca unilateral de mdximo el que la mismia se
conslituye en garantia de créditos indeterminados en su cuantia o
existencia o en ambos casos a la vez. Que dentro de la inherente
indeterminacion del crédito garantizado por ta hipoteca de maximo cs
necesario, atendiendo al principio de accesoriedad de la hipoteca frente
a los créditos garantizados, el determinar las lineas fundamentales a fin
de identificar la relacidn obligatoria que garantiza la hipoteca, tal como
declara la Resolucién de 5 de marzo de 1929 y Ia doctrina hipotecaria;
y en este sentido de la escritura de constitucion de la referida hipoteca
en su disposicion 1), se concreta las lineas fundamentales de las
obligaciones garantizadas; es decir, todas aquellas que tengan su causa
en negocios u operaciones propias del trifico mercantil bancario.

B) Segundo defecto:

Sin que tampoco se hava constituido una hipotecea en parantia de
cuenta corriente conforme al articulo 153 de la Ley Hipotecaria. Que en
primer lugar hay que determinar la verdadera naturaleza juridica de 'la
cuenta bancaria cuyo saldo se asegura con garantia hipotecaria.

Que del detenido estudio de 1a escritura de referencia y en especial
del dispositivo 2) apartado 6.° sebre finalidad de Ia cuenta se desprende
que se trata de un confrato de cuenta corriente de crédito, a cuya virtud
la Entidad bancaria s¢ obliga por un tiempo fijo, a poner a disposicion
del hipotecante una suma de dinero, con facultad de reembolsarlo
durante el tiempo fijado, con la facultad de disponer de él nupevamente,
procediéndose a la liquidacién de la cuenta a la llegada del término

- fijado, para determinar el saldo definitive a testituir. Que, por tltimo,

es undnime la doctrina al afirmar que el crédito abierio en cuenta
corriente puede ser utilizado mediante distintas operaciones, siempre y
cuando queden especificadas las rnismas al otorgarse la cscritura de
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constitucion de hipoteca. Que hay que cencluir que ni el sistema de
determinacion del crédito establecido en el articulo 153 de la Ley
Hipotecaria, el sistema de libreta doble, ni cl acuerdo adoptando la
certificacion bancaria, establecido en el mismo articulo, son rcquisitos
que afectan a 1a validez ¢ inscribilidad de la escritura de constitucion de
hipotcea. El acuerdo previe de determinacidon del crédito definitivo
reflcjado en la escritura, tan solo es requisito necesario para . poder
utilizar el procedimiento judicial sumario.

C) Tercer defecto:

Intereses de demora. Que conforime una interpretacion «a sensu
contrarion de lo declarado en.la Resolucion de 23 de octubre de 1987
no cxistc ningtin obsticulo para garantizar con hipoteca los intereses
citados, siempre y cuando se precisen de forma separada las circunstan-
cias que los identifican vy la cifra maxima de responsabilidad, pero esto
no significa que los mismos deban ser garantizados obligatoriamente.

D} Cuarto defecto:

Que el contenido del apartado 5.° de la disposicion 2) de la escritura
publica de constitucion de hipoteca de 8 de febrero de §989, fue
suprimido-integramente por la cscritura de subsanacion, de 7 de marzo
de [989. Que como fundamentos de derecho se citan los articulos 1.857,
1.861, 1.875 y 1.880 del Codigo Civil; 9, 12, 142, 143, 145y 153 de la
Ley Hipotecaria y las Resoluciones de la Direccidn General de los
Registros y del Notariado de 5 de marzo de 1929 y 23 de octubre
de 1987.

v
El Registrador de la Propiedad, en defensa de su nota, informé:

L. . Primer defecto:

Mezcla de obligaciones presentes y futuras.

No estruturacion del supuesto como hipoteca en garantia de apertura
de crédito en cuenta corriente.

Que en la.escritura calificada existe una mezcla de hipoteca ordina-
ria, de obligaciones futuras y en garantia de cuenta corriente de crédito;

A}, En la escritura se pretenden garantizar «obligaciones presen-
tes», pera e produce una mezcla de obligacioines presentes con futuras
en los apartados b) v ¢) del Disponendo 1. La imposibilidad de tal
mezcala resulta de las Resoluciones de 4 de julio de 1984 y 23 de
diciembre de 1987,

B) En segundo lugar, en dicha escritura existe la figura de la
hipoteca en garantia de obligaciones futuras, regulada en los articuios 142
y 143 de la Ley Hipotecaria ¥ 238 de su Reglamento, que ha de reunir
¢l requisito de determinacién de las lincas fundamentales de las
obligaciones, sin que se puedan mezclar con obligaciones presentes, ni
pucdan guedar indeterminadas. En otro caso se produciria la figura de
la hipoteca flotante denunciada por la citada Resolucion de 23 de
dicicmbre de 1987. La indeterminacion de las obligaciones se produce
en ¢l apartado A del Dispositivo I de la mencionada escritura. En este
punio hay que recordar lo establecido en el fundamento 5 de la citada
Resotucién, y la de fecha 22 de marzo de 1988. Esta misma postura es
la adoptada por la mayor parte de la doctrina hipotecaria.

() En tercer lugar, existen hipotecas en garantia de apertura de
¢rédito en cuenta corriente, que supone la con¢esidn de crédito por parte
del acreedor y no una mera cuenta corriente contable en que se
contabilicen obligaciones ya contraidas, como ocurre en la escritura
calificada; por otro lado, las partidas de la cuenta han de quedar
claramiéntc determinadas, sin que pucdan emplearse formulas genéricas,
y, conforme al articulo 153 de [a Ley Hipotecarta, debe constar también
claramente que se constituye hipoteca en garantia de apertura de crédito
en cuenla corricnte y no bastan férmulas imprecisas como sucede en la
escritura de referencia. Que, por ofra parte, ¥y aun suponiendo que la
incorporacién en la cuenta lleve consigo novacion de las obligaciones,
queda el arbitrio de los Bancos la incorporacién ¢ no de las obligaciones
a la cuenta y sdlo respecto a las incorporadas es a las que se dice que
se entregara el tituto de crédito al deudor. Esto supone la figura de la
hipoteca flotante, denunciada por la Resolucion de 23 de diciembre de
1987y, por lanto, hay una discrecionatidad del Banco en ta formacion
de las partidas, en lugar de quedar predeterminadas las partidas de la
cuenta de modo fijo o clare, ¥y dc acuerdo con el principio de
determinacion; ademds, sc (rata de una cuenla corriente respecto a la
.due no se permite «disponer de la cuenta», y es gue en relacién con la
hipoteca en garantia dc apertura de crédito en cuenta corriente, es
fundamental el convenio por el cual una de l1as partes pone a disposicion
de otra cl derecho a disponer de una suma determinada hasta un tiempo
tambicn limitado; ademds, las partidas de la cuenta han de quedar
determinadas, puesto que todo crédite que tchga otra causa que no sea
1a apertura de crédito en cuenta corriente, no puede quedar garantizado
con hipoteea.

IE.  Sepundo defecio:

Intereses de demora. Que los intereses ¢ demora del 18 por 100 no
han sido garantizados de modo especifico ¢ individualizado con una

cantidad maxima por tal concepto, con diferenciacién de los intereses
ordinarios del 14,50 por 100. Que la necesidad de expresar dos maximos
diferentes de responsabilidad hipotecaria por intereses ordinarios y por
intereses de demora resulta de la doctrina de Ia Direccion General de los
Registros y del Notariado en las Resoluciones de 20 de marzo y 23 y 26
de octubre de 1987,

III. Tercer defecto:

Obligaciones del hipotecante y derecho a copias. Que el recurrente
nada dice al respecto, y, por tanto, hay que estimar que se consiente el
defecto v no se interpone tecurso gubernativo contra €l

IV. Cuarto defecto:

Vencimiento anticipado en caso de suspension de pagos o concurso
de acreedores. Que carece de trascendencia tedrica y practica haber
incluido ese defecto en relacién.con el pdrrafo ¢) de la clausula quinta
de la escritura de constitucién de hipoteca, autorizada ¢l 8 de febrero de
1989, pues se trata de un defecto cometido por los interesados en la
escritura del 7 de marzo de 1989.

v

El Notario autorizante informé: Que la escritura autozada con fecha
8 de febrero de1989 es una escritura de apertura de crédito en cuenta
corriente, garantizada con hipoteca unilateral. Que la hipoteca de
miximo en garantia de cuentas corrientes de crédito, es la que se
constituye por una cantidad maxima, cn garantia de créditos indetermi-
nados en su existencia ¢ cuantia, o en ambos casos a la vez, que solo se¢
indican cn sus lineas fundamentales, y cuya determinacion se efectia
por medios extrahipotecarios. De modo, que la fe pablica del Registro
solo es aplicable al derecho real de hipoteca, mientras que el derecho de
crédito queda sujeto a los preceptos del Codigo Civil v Mercantil, Por
elio la obligacion garantizada con la hipoteca es el saldo de la cuenta
corriente de crédito, y, por tanto, no exisle inconcrecion de las
obligaciones garantizadas por Ia hipoteca. Que tampoco existe inconcre-
cion sobre la manera de determinar el saldo, va que se acredita mediante
certificacion bancaria. Que la referencia que se hace en la escritura al
articulo 153 de la Ley Hipotecaria, en su relaciéon con .el 245 del
Reglamento, pone, una vez mas, de manifiesto que nos encontramos
ante una hipoteca de maximo en garantia de una cuenta corriente de
crédito; por ello no se tuvo en cuenta el articulo 238 del Reglamento, v
que no se trata de una hipoteca en garantia de hipotecas futuras.

Que en cuanto al segundo defecto, hay que sehalar que frente a las
cuentas corrientes de crédito en que al cliente de ta Entidad bancaria,
dispone de talonario para la disposicion de fondos, es habitual en el
trifico mercantil que el Bance otorgue al cliente un crédito que se
caracleriza por las siguientes notas: :

a) Elcliente deudor, en virtud de los diversos contratos mercantiles
que pucde suscribir, debe cumplirlos en las fechas y condiciones
pactadas, y ante el incumplimiento de cualquiera de ellos el Banco
tendria que proceder judicialmente contra su cliente.

b) = Para evitar dicho efecto, v poder conceder al deudor un nuevo
plazo para cumplir con sus obligaciones, el Banco confiere al cliente un
crédilo, por fa cuantia maxima que estime suficiente y que se instru-
menta medianie una cuenta corriente, que no implica necesariamente
disposicién de fondos, sino que en la misma se apuntan por una parte
tas cantidades debidas por el cliente, y por otra, las cantidades que en
cumplimiento de los plazos acordados con ¢l Banco en la cucnta
corriente, el clicnte viene obligade a satisfacer,

¢) Conforme el cliente deja incumplidas sus obligaciones derivadas
de los contratos mercantiles que suscribe con el Banco, éste liquida
dichas operaciones y surge una nueva deuda, compuesta de principal
mads los intercses derivados de dichos contratos. :

d} La nueva deuda asi surgida se carga cn la cuenta corriente y-a
partir de ese momento comienza a devengar los intereses que para la
cuenta corriente de crédito se ha pactado en ¢l contrato, y asi se produce
una novacién de la obligacién primitiva.

"¢) Finalizado el plazo de la cuenta corriente de crédito, resultard un
saldo, que si no ha cumplido con sus obligaciones serd negative para el
cliente, y este saldo hasta su completo pago sélo podra devengar
intereses de demora al tipo pactado, porque ya la obligacién se halla
vencida y es liquida y exigible, y los intereses ordinarios estan incluidos
en ef saldo; y,

) La hipoteca garantiza el saldo de la cuenta corriente, los intereses
de demora y la cantidad que se presupuesta para costas y gastos. -

Vi

Ei Presidente del Tribunal Supremo de Justicia de Catalufia eonfirmé
la nota del Registrador funddndose en las alegaciones formuladas por
¢ste en su informe y en las Resoluciones de 4 de julio de 1984, y 20 de
mayo, 23 y 26 de octubre ¥ 23 de dicicmbre de 1987.
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VII

El recurrente apeld el auto presidencial, manteniéndose en sus
alegaciones.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Vistos los articulos 1.857 del Codigo Civil, 9, 12, 104 y 142 de la Ley
Hipotecaria ¥ 51 del Reglamenio Hipotecario, y las Resoluciones de 29

de octubre de 1984, 23 de dic_iembre de 1987, 22 de marzo de 1988 y 26°

dc noviembre de 1990,

1. Al no haber sido impugnados los restantes defectos de la nota
recurrida, la Gnica cuestion a debatir en el presente recurso es la de si
puede copstituirse una hipoteca de mdximo en forma general e indeter-
minada, comprensiva de toda clase dc obligaciones, presentes o futuras,
como ocurre, segun estima el Registrador, en ¢l caso debatido.

Dcbe tenerse en cuenta la especifica naturaleza de 1a hipoteca como
derccho real de cardcter accesorio que se constituye en garantia de una
obligacion determinada, a fin de asegurar al acreedor su cumplimiento
{articulos 104 de la Ley Hipotecaria y 1.857 del Coédigo Civil), y de ahi
la exigencia de su adecuada justificacién (vid. articutos 9 y 12 de la Ley

Hipotecaria ¥ 31 del Reglamento Hipotecario). No se precisa cierta-

mente que la obligacion a asegurar tenga ya existencia juridica; puede
constituirse también en garantia de una obligacién futura (articulo 142
de la Ley Hipotecaria), pero no por ello queda comprometida su
accesoriedad y su esencial finalidad de garantia de un crédito especifico,
por tuento 1ambién en esta hipotesis es preciso identificar, al tiempo de
su constitucion, la relacién juridica de la que derivara la obligacion a
ascgurar, y solamente si se produgce su efectivo nacimiento y auténoma
exigibilidad, procedera ¢l desenvolvimiento de la garantia hipotecaria.
La hipoteca no puede configurarse, pues, como la afeccién de todo o
parte del valor en cambio del bien gravado en fivor dé un determinado
sujeto que de este modo obiendria una cobertura genérica que podra
aplicar a cualesquiera créditos que ostente o pueda ostentar en el futuro
contra el constituyente, dentro del limite cuantitativo de la afeccion
pretendida.

Por otra parte y como ya dectarara la Resolucién de este Centro de
23 de diciembre de 1987, la simple reunion contable de las diversas
operaciones de crédito existentes entre dos personas, carece de virtuali-
dad suficiente para provocar ¢l nacimienio de una obligacién sustantiva
¢-independiente por el saldo resuliante, cuando la misma no aparece
come instrumento de una relaciéon contractual subyacente, ya de
apertura de crédito, ya de cuenta corriente; ese saldo representard
unicamente la posicién global acreedora o deudora de cada parte y su
realizacion sélo procedera a través del ejercicio individual de cada una
de las relaciones juridicas comprendidas, cuya autonomia y régimen
Juridico especifico se mantiencen inalterados sin mds cotrecciones que las
debidas al juego compensatorio; no proceders, por tanto la cobertura
hipotecaria de cse saldo sino cl aseguramiento separado de cada una de
las concretas relaciones crediticias que lo determinan. '

En ¢l caso debatido, se pretende que la hipoteca, que unilateralmente
s¢ constituye, garantice el saldo que resulte de varias cuentas especiales
abiertas en una serie de Bancos que se citan, hasta una cantidad maxima
que para cada una de ellas sc fija, las cuales se regiran por sus normas
naturales, los usos del comercio bancario y las reglas que a continuacién
se fijan, de las que conviene destacar las siguientes:

«8e cstablece como fecha de determinacion del salde, et 30 de mayo
de 1989 (la escritura se otorga el 8 de febrero, rectificada el 7 de marze
del mismo afio), pudiendo cada Banco después cargar cualquier impago
o descubierto posterior y se prevé la posibilidad de vencimiento
anticipado»; se sciiala para la satisfacion del saldo un plazo de cinco
afios y se schiala que las indicadas cuentas ticnen como finalidad que el
Banco carguc en ellas «todas las obligaciones que ostente contra
determinada Entidad-mercantil y tenga su causa en negocios u operacio-
nes propias del trafico de Bancos, de cualquier tipo, sin excepcion
alguna..». «La parte acreditada no tendrd derecho a disponer de
cantidad alguna con cargo a la cuenta sin perjuicic de ingresar en ella
las cantidades que considere convenientes para disminuir ¢l saldo en su
contra...»

No puede decirse, por tanto, que la citada cuenta instrumente un
contrato de apertura de crédito de cuyo importe pueda disponer
libremente ¢l beneficiario aunque sea para satisfacer y extinguir otras
obligaciones que él determine enire las que tuviera contraidas con el
concedente, y cuyo saldo definitivo sea por si mismo exigible, se
establece, ademas, que las cargas posteriores al 30 de mayo de 198% no
supondran «prorroga ni novacién, por lo quer, quedan «sin perjuicio de
los derechos y acciones que al Banco le correspondan por dicho
mcumplimienioy», razones, todas, que impiden, asimismo, eslimar la
existencia de un contrato subyacente de cuenta corriente.

2. Este mismo defecto de estas mismas escrituras, la indetermina-
cion e las obligaciones garantizadas, ya fue enjuiciado, en otro recurso
contra la calificacion de olro Registrador en la Resolucion de 26 de
noviembre de 1990, cuyos fundamentos son, asimismo, aplicables en el
caso presente, .

Esta Direccion General ha acordado desestimar el recurso inter-
puesto y confirmar el auto apelado v la nota del Registrador.

Lo que, con devolucion del expediente original, comunico a V. E.
para su conocimiento y demds efectos.
P dM_adnd, 3 de octubre de 1991.~El Director general, Antonio Pau
edrén.

Excmo. Sr. Presidente del Tribunal Superior de Justicia de Cataluria.

RESCLUCION de 4 de octubre de [991, de la Direccidn
General de los Registros v del Notariado en el recurso
gubernativo interpuesto por el Notario de Mudrid, don
Roberto Blanquer Uberos, contra fa negativa del Registra-
dor Mercantil de Madrid, a inscribir una escritura de
elevacion a piblico de determinados acuerdos sociales.

27409

En el recurso gubernativo interpuesto por el Notario de Madrid, don
Roberto Blanguer Uberos, contra la negativa del Registrador Mercantil
de Madrid a inscribir una escritura de cﬁ:vaci()n a pablico de determina-
dos acuerdos sociales.

HecHos

1

El dia 7 de septiembre de 1990 ante ¢l Notario de Madrid, don
Roberto Blanquer Uberes, se otorgd escritura de elevacion a publico de
los acuerdos adoptados en la Junta general extraordinaria de accionistas
de «J. Abascal, 46, Sociedad Andniman», celebrada el dia 30 de junio de
1990, qué se refieren a ta adaptacidn de los Estatutos sociales al texto
refundido de la Ley de Sociedades Anonimas, cese de los miembros del
Consejo de Administracién y nombramiento de Administradores solida-
r10s. En los Estatutos sociales adaptados de dicha Sociedad se establete:
Articulo undécimo. Convocatoria. 3).-A los efectos de la constitucién de
la Junta general universal prevista en el articulo 99 de la Ley se
computard como presente ¢l capital desembolsado representado en
virtud de poder especial y escrito en el que se consigne precisa y
concretamente los asuntos somelidos a debate en la sesion de la Junta
general, y sobre los que pueda adoptar decision, Articulo decimocuarto.
Funcionamiento de la Junta general. 3).-3¢ entenderd adoptado el
acuerdo cuando vote a favor de la propuesta de los Administradores la
mayoria del capital presente o representado en la Junta. Por excepcidn
cuando la propuesta de acuerdo se refiera a la emnisién de obligaciones,
el aumento o la reduccidn del capital, la transformacion, fusién o
escision de la Sociedad y, en general, cualquier modificacién de los
Estatutos sociales, y la reunidn de la Junta se haya constituido con
accionistas, presentes o representados, que representen menos del 50 por
100 del capital suscrito con derecho a voto, solo se entenderd adoptado
cl acuerdo con el voto favorable de dos tercies del capital presente o
representado en la Junta, Articulo vigésimo quinto, Retribgcién de los
Administradores. 1).-Los Administradores percibirdn como retrtbucion
la cantidad que la Junta general acuerde por su asistencia a las reuniones
de la misma. Sin perjuicic de la remuneracion que convengan por la
prestacion de trabajos a la Sociedad. 2).-Ademds de estas retribuciones
con cargo a Gastos Generales, la Junta general podra acordar, con efecto
para ¢l ¢jercicto siguiente que 1os Administradores reciban una partici-
pacion en los beneficios liquidos, una vez cubiertas las atenciones de la
reserva legal y de la estatutaria y de haberse acordado la distribucion a
los accionistas de un dividendo de al menos el 4 por 100 del capital
desembolsado: cuya participacion no ‘podra exceder, respecto de los
beneficios liquidos, del 10 por 100.
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Presentada en el Registro Mercantil de Madrid, la anterior escritura
fue objeto de la siguiente calificacién: Inscrito el precedente documento,
cn ¢l Registro Mércantil de Madrid, tomo 389 general... de la seccion...
del Libro de Sociedades, folio 101, hoja nimero M.7619, inscripcién 5.2,
adaptada a la Ley 19/1989. En virtud de la inscripcion parcial
solicitada en la escritura que se inscribe no accede al Registro la frase
«el capital desembolsado» del articulo 11.3 de los Estatutos, induce a
confusién al relacionarlo con ¢l articulo 14 de dichos estatutos, dando
lugar a la posibilidad de que las mayorias para la adopcion de acuerdos
sean ¢n relacign con aquella cualidad del capital, y por tanto diferentes
para las Juntas universales y no universales. Y el articuio 25 de los
Estatutos, por considerar que no gueda concretado si el grgano de
administracion lo es con el cardcter o no retribuido, debiendo constar el
sistema de retribucién, articulos 9, h), de la LSA y 124 del REM, lo que
no sc desprende del precepto estatutario que se limita a establecer una
posibilidad a elegir por 1a Junia general, en todo caso en el supuesto de
participacién en las ganancias han de cumplirse 1os requisitos exigidos



