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2. Las, demás COI\1UJ1ida~s_,A\:ltónomas,en, e~ ámbito de' sus
r~sJX'ctivascompetencias podrán desarrollar elcontemdo de la presente
disposición. .
.' J. l.-a Dire~ción General de O~mercio Intenor.queda fa~ultada.l'ara·
dictar las instrucciones nccesa-ri~s para aplicar la presente disposlclon en
el ámbito de sus competencias.

D1SPOSICJON DEROGATORIA

Queda derogada la Orden del Ministerio de Economía y Come.r~io de
13, de abril de 1981 para el establecimiento ck:l marco de actuacron -del
IRESCO en relación con la Formación ProfesIOnal en el Sector Comer­
cio.

Madrid, 30 de octubre de 1991.

ARANZADI MARTlNEZ

,limo. Sr. Director g~neral de Comercio Interior. _

• 26925 RESOLUCION de3lde mav,) t;leI991, .del Registro de la
Propiedad Industrial, por Id que se diS¡Jf)JIe el'cumplimiento
de la s~hlencia dictada por la ,Audiencia TerrllonaJ de
BQrcelono. con}lrmllti4 'por el Tnbunal Supremo.. en gl'Odo
de apelación, en -el I'ecurso COnl~nclOs(}-admmisl~alil'O
nlÍmero 'l.18D11987. praluovido por «Exaplast, SOCiedad
Anónima», contra acuel'das,4el kgislro, de 20 de mayo de

. 1986 Y 18 de no.iem"-e de 1987,

En el recurso contencjoso.admini"'mtivo numero 1.189/1987, inter.
puesto'anle la Audiencia Territorial de ~rid,por «~plasl, Sociedad
Anónim~, contraresoluciones-de este Registro, ,de 20 de mayo de 1986
y·ISdeinoviembre de 19S7, se ha dictado; con fecha 17 de marzo de'
1989, por la -citada Audiencia, scruenda con~rma.d.a por el Tnb.unal
Supremo, en gradó de apelación, cuya 'parte dispoSltIv~es como Sigue:

«Fallamos:, Que desestimca:mos. el .pr~5Cnie .recurso contencioso­
administrativo interpuesto a nom.bre, de la EfÍtidad ·"Ex.aplast, So~ie~a~
Anónima", contra la resolución del Registro de la Propiedad lnd~str!al,
de 20 de mayo de 1986. por el qu~ se -dcll,egó la J!larca denomlOattva
"Exaplast", numero 1.088.644, para prOdoctos. de la clase tercer~,

CQ~s.~nles, en «"'stuchespara:,prpduc:1~.de ,perfu:mena y cosm~tlca ,
,Po[parecidoc()n las marcas núnlero862.p12, «Hcx~plant», y la nu.mero
3~2,37s.. "Oxyplast",y contra la r.~ucion del Registro de la PropIedad
Industrial de 18 de noviembre de 1987, que desestimo el recurso de
reposición interpuesto, del tenor explicitado con an.terioridfld, ~ de~esti~
mamos la demanda articu,lada. Sin efectuar especial pronunciamIento
sobre ,las costas causadas.» .

En su virtud, este 'Organismo, en cumpli.miento, de I~ prevenido en
la Leyde 27 de diciembre de 19~6, ha tenIdo abl~n dISponer .que se

~ cumpla en sus 'propios 'términos la 'referida sentenCIa y se pubhque el
aludido fallo en el «Boletín Oficial del Estado», '

Lo. Que comunico a V. S. . .
Madrid, 31 de mayo de 199L-El Director general, JulIo DelIcado.

Monteto~Ríos;

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

número 223,577 Ycontra la de 27 de1ulio de 1987, que desestimó el
recurso de reposición interpuesto contra las' anteriores, debemos y
declarar y declaraf\lOs 110 hahcr Jugar a la nulidad de las resoluciones ­
impugnadas porserconformes,a .derecho" y que .en ·consecuencia. no, hay
lugar a las declaraciones-solicitadas en la formalización de la demanda;
sin hace'r imposición de .Iascostas.~

En su virtud. este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido efl
la lcy de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien dis()Oner que se
cumpla en sus propios t~rminos la referida sentencia y se'.pubfique el
aludido fallo en el «Boletín Oficial dcl Estado».

Lo Que comunico a V. S.'. ..
Ma<lrid. 31 'de mayo de 199 L-EI DU'ector seneral, JulIo DelIcado

Monte'ro-Ríos. .

Sr. Secretario general del Registro de ~ Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 31 de mayo de 1991, del Registro de la
Propiedad Industrial, po¡" la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid.' declarada, firme. en ,'el recurso contencioso·
administraüvo número J J07/J988. promOt'ido por «(.'ar­
/les Jl Consaras.. Sociedad Anónima» (CARCESA). contra
acuerdo del Registro de 16 de sePliembre de 1987.'

En el recurso contencioso-admínistrativo númem 1.107/1988, inter~
puesto ante la Audiencia Tcrritoriat de Madrid por «Carnes y Con~r­
vas, Sociedad Anónin\&» (CARCESA), contra Resolución de este RegIs,
tro dc 16 'de septiembre de 1987, se ha dictado, con fecha 12 de
scpticmbre de 199Q,por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid,
sentencia, declarada firme cuya parte dispositiva es como.sigue: ,

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por el Letrado señor CabaJlero Pujats, en nom~re y
representación dcla· Entidad mercantil' «Carnes y Conservas. S?Cledad
Aúónima» (CARCESA); contrata Resolución dictada p<?r el Reglstro de
la l'ropicda,d Industri~1 de fecha 16 de septiembre de 1987 que revoca
otra dcl mismo óT$ano- de 5 de novJ(~mbre de 1985, contra la ,que se
recurrió en reposiCión, sobre autorización de prÓte-cC'Íón registral de la
marca númcro 1.078.241, "Don Frio" (cL 30); debemos declarar y
declararnos Que la citada Resolución se encucntlJl ajustada a dere,ch.o v.
en su consecuencia, la confirmamos, al tiempo que declaramos haber
lugar a la inscripción" de la marca número 1'.078.241, "Don Frío"
(el. 30). sol.icitada por la Entidad Mercantil "BCK, Sociedad Anónima".

Todo lo anterior sin hacer especial pronunciamíento sobre las costas
causadas en esta instancia~»

En su virtud, este Orianis'mo. en cumplimiento de lo prevenido en
la-ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer .que se
cumpla en sus propios. términos la referida sentencia y se publique el
aludIdo fallo. en el «Boletln Oficial del Estado»,

Lo que comunico a V. S. . _ . .. . .
Madrid, 31 de mayo de 1991.-EI Director general, JulIo DelIcado

Montero-Ríos.

Sr. Secretario general. del Registro de la Propiedad Industrial.

En el recurso. contencios~administrativo número 223/1985, inter­
puesto ante la' Audiencia Territorial de. Madrid por' «Marco Ibérica
Distribución de Ediciol1es',Sociedad Anónima» (MIDESA), ,contra
Resoluciones de este Registro de 5 de octubre de 1983 Yde 8 de marzo
de 1985,. se ha dictado, con fecha de 19 de mayo de 1989, por la citada
Audiencia, ,sentencia, 'confirmada por el Tribunal Supremo, en grado de
apelación, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando ei recurso co~tencioso-a'dministrativo
interpuesto por el Pr~uradorde los Tribunales señor Vázquez -Guillén,
en nombre y representadónde la Entidad "Marco Ibérica Distribución
de Ediciones; Sociedad Anónima", contra la Resolución dietada por el
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Propiedad Industrial. por la que se di!;pone cd cumplimienlo •
de la sentencia aletada por'e[ Tribunal Syperior de Justicia
de Madrid, declarada firme, en el recurso contencioso­
administrativo numero 14/1987, promovido por «Dunlop
Olimpic Limited» Eontra acuerdos dé! Registro de 22 y 25
de oCtubre de 1985 y 27 de julio de 1987. Expediente de
modelo de utilidad número 223.577.

En el recJ,uso con~encioso.;adrrünistrativo número 14/1987, inter­
puesto ante la Audiencia· Territorial de Madrid por «Ou,nlop Olimpic
J,.¡,mi1ed»contraresoluciories de,cste.Registro, de 22 y 25 de octubre de
19S5 y 27 de julio de 1987, se ha dictado, co.n fecha 5 de abril de 1990,
por el Tribunal Superior de Justicia de .Madrid, sentencia, declarada
fi~me, cuya parte dlSpositi va es como sigue:

«FaHamos: Que desesti-mandoel -recurso contencioso-administrativo
interpuesto en nombre de la Eñtidad ··Dun~op Olimpic Limited" contra
las resoluciones del Registro de la Propieda<l lildustrial de fechas 22 y
25 de octubre de 1985, por las que se declam la no apreciación de
exislen~ia de fuerza mayor en, la faJ¡.a de paso de, las tasas anuales de
SéPtima anualidad y-siguientes rdec1aró la caducidad del modelo

RESOLUC1QN de 31 de mayo de 1991, del Registro de la
Propi~dad /nduslrfal. por la que s,e dispone el cumpli"!iento
de la sentencia dictada poria Audiencia' TerriüJrtaf 'de
Madrid. confi,,!,ada por el Tribunal S~plT!mo, en grado de
apelación, en el recurso eontencioso--administrativó número
22311985, promovido por «Marco Ibérica Distribución de
Edicilmes, Sociedad Anónima» (MIDESA), contra Muer·
dos dcd Registro de 5 de octubre de 1983 yde 8 de marzo
de 1985.

,
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Sr, Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

En su virtud, este Organismo. en cumplimiento de lo prevenido en
In Ley de 27 de diciembre de 1956. ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se puhlique el
aludido fallo en el «Boletín Oficial del Estadm).

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 31 de mayo de 1991.-·EI Director generaL Julio Delicado

Montero-Ríos.

Registro de I<J Propiedad Industrial de lecha 5 de octuhre de 19SJ,
confirmada postnionnL'ntc en reposición J11i..'diantc Rcsoluóón de R de
marzo de 19;\5. sobre concesión de proH'cción registral del nombre
comercia! 96.X1-4. "]',,1alTü Internacional, Sociedad Anónima. Marco"',
dcbl'mos dcebrar y declaramos que las citad<ls son ajustadas a Derecho.
por lo cual las L'onfirmamos. al tiempo que dcclar,1I110S haber lugar a la
inscl'Ipción del nombre com~rnal 96.H24 "Marco IntyrnaclOnaL Socic­
dnd .-\n("mima. Marco".

No ha lugar a hacer un especial pronunciamiento sobre las costas
causadas en esta instancia,})

En el recurso contenl'1nso-admlnistrativo nUlllero 9~g/19R6. Inter­
pue'>1o antí..' Id,\udil'nciaL__'ITitorial de Bal"l"L'!nl1a por <d)UCASA, Mora,
C:\bel"O y C\Jmp:111ía, Sociedad Anónim;J)), cOl1tra resolmiol1l's d(' este
Rl'glslro de ¡ J de ¡lguSlo dl' IlJH5 y J ¡.; de marto de llJl:P, se ha dictado,
Cl.lll kcha S (k mar/o de 19t:9, por la citada AudienCia, Sl'n!enCI~L

cOllfíllllild¡l pUl' d Trihunal Supremo L'll grado de a]WlaCIOll. Cllva parle
ll1spositlva l'S C0il10 sigue: --

«~allamos: Que descstimanlos el rccurso contencioso-administrativo
sostenido por d Procurador de los Tribunaks don NarCISO Rancra
C';:lh.ís. en reprL'sl'ntaciol1 de "1)l:CASA, 1\-'lora, ('aIJl'ro y ('ompania,
SOl'ledad A!lOllllllil", l'onlra acuerJu del lü'glstrn de 1,1 Propiedad
Inuustrlal de I J d~' ;lgOsto de 19S5 por \'J 'lUl' se acorJo la IllSClIlXIOIl
ue! 110n1hn__' comercial "1)istribuciolle,> v Calebcelllll, Socil'dad Anó-­
nima. DIC\SA'", v L'! aClIl'ldo dcsestimatorio de la rq)()SiC)Úll (\l' IX de
marLO de ¡q¡P, si--n hanT pronunciamiento l'l1 l·o<,\aS.I)

RESOI.C:( 'lOA' de 31 c/e mayo de N91, del Rl'gisf!"O de li¡
Propiedad Industrial, por la que se disponc el climp/illllc.'!t,
de la sentcllCla dicradl1 por la Audiencia l'crri!o(ia! t/(
-'Iadrld. collfirmada por l'! Irihunal Supremo en g/"{ldo d(
Ilpda('!I;n, ('1/ el (ecurSU ('(JII!cncioso--adll/i!llstl'atlro IlIin:cl"I
751J1N85, !Ji()/)/f)rid() por dOI/ !?aIl1ÚJJ F!Wnfes Rú)s, COI/!!'U

(/('uNdos del Registro dc]() dciwlIo de 1984.l' 20 dcféhren
dc 1V8(¡
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En el recurso contcncimo-administralivo número 75Q/1985, intcr-­
pues!',,) d!ltl' la Audiencia Territorial de I\-1adnd por don Rarnon Fuentc5
RI(b, contra resoluciones de eslc Registro de 20 de junio de 1984 y 2(:
d(' fl'brcro de 1986, se ha dictado, eon fecha 13 de junio de 1988, por
la ('Itada AudIencia, sentcl1l'ia, confirmada por el Tribunal SuprclT.o '.'n
grado de apelación, l'uya parte disJ)ositi\'a c<, como sigue:

«Fal¡~llll()'i: Que deSl'stlmamos el recurso interpuesto en nombre y
represcntaci(¡n ele don Ramón Fuentcs Ríos contra la resolucion del
Regi'ilro Je la Propiedad IndustriaL de techa 20 de junIO de 1984, que
con(n!Jú el Registro de la Marca número 1.039.015 (4) "Moniket" p;H~l

distingllir "'un prep;lrado para tratar cnknnedades dd cor<Jlón y de 1,1
circlIinción", y contra in resolución presunta recaída al recurso dl
reposici{'m inlerpuesto, ampliado a la desestimación expresa acordada e!
:'0 de rl'brl'l"o de 1986__ confirmarnos dichos actos por hallarse plena·
lllenll' ajustados a der('cho, y no hacemos ('xpreso pronuneiamicntc
respccl0 a bs rostas procesales eausad;¡s.))

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido l'rl
la Ln dl' 27 de dIciembre de 1956, ha tl'l1ldo a hil'n disponer que se
Cll111pla en su.., pr()pl0S térmilws la rdcnda scnt('IKia y se puhlique l'l
¡¡ludido fallo l'n el ~(Roletín OfiCial del Estado)).

Lo que comunico a v, ~,

rvladrid, ,11 {h: ma\\l de 19lJl.-[[ Dirl'ctor general. Ju1lo Ddicadc
!\1un!l'T'u--Ríos, -

Lo que comunico a V. S.
1\1aJrid, 31 de mayo de 1991.-EI Director general, Julio Delicado

Montero-Ríos.

dIcho Organismo de fecha 23 de abril de 1984 y J9 de diciembre de
19S5: todo ello sin rostas.))

En su vinud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Le)' de 17 ue diciemhre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla l'n sus propios krminos la rct"erida sentencia y se publique 1.'1
aludido rallo en el «Bolctín Oficial del Estadm},

Sr Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RF:.\()Ll.'CIO\' de ,~/ de /liur,) de /(,)9/, de! /Ú'f{ISf!"O de la
1'!"I.'¡J!cdad Industria/. IJO)" /a ¡jl/c s(' di\pu!le c( {!II!I!J/lIllicntu
de (a SCI!fCIICIa dlctur/a pUl' /u ,'llIdlCllcio !elTlhmal de
lJarcl'!OI/(l, mll/jl/lladll 1)(11" el Frihul/al ,\ullln/,/(I ClI gl"{/(I,;
di' tl/J('!i/('i¡Jn, CI/ el rCé'UI".\O CII!IICJlC/IJ.,o-udlJlil/lstl'alil'()
n/in/cm 1J4.S/jl)86, pro})Wl'ldo IlIil ,,/)[ (.1.\.1. ,Hora,
Cu/lcj'(l.l' CII/II/JW/lÚ, 5;o¡';n/ild ¡/I(II//IIJa". (.¡/lfro (/["/I('I"(lr'"
del f<egi\f (() ¡fe / 3 dc OC;i.n/l' de 1':JS.\ r ¡S dI' IIIU/:O dc ¡ V8?
r.l.f'u!lci!lc tic iU)/i¡/'I"C cOl/lerdal 1/11.'1)('11) lO.?,7(1)
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Sr. SU..Tctarlo general del Registro de la Propiedad Industrial.

En su virtud, este Organismo, ('11 cumplilllient() de lo prn"enido ('11

la Ley de :'..7 li<..' dlcicmbre de 19~6, ha tenidll a bien disponer que se
cumpla L'11 sus propios knninos la rekrida sentencia y se publique l'1
aludido fallo l'!] el (tHulctin Ofíci¡ll del [stad{)))

Lo que cOlllunico' a V, S.'
i\Iadnd. 11 lk l1l;l\() de Il)l)l_-EI ()Ircct()r gcn('r~ll, Julio Delicado

1\-1011 tl'I"o' RI(\S. .

En el recurso rontcncios()-adlllllllstlali\'o numero 1 1:-::-:,/1985 inler-­
puesto anll' la \u(!lellcia ·It.'rritorial ue Madrid por «Labllratonos
Ausonm. SocieL!au ,\nónlm:J)), C(lIltra rcsoluciones de este Registro de 2.1 I
de <lhnl de llJl-:4 v 19 de dil'iemhre de 19X5, sc ha d1l'tado. con ti.'cha 27
de mayo de 19rig', por la ci!<lda Audiencia. sentencia, confirmada- por el
Tnbunal Supremo en grado de apdacion, cuya partl.' dispositiva es {.'omo
SlgUl"

«Fallarnos: Que' de:,cstimamio l'J recurso COtlll.'llC1US(1--adminlstrati \0

intl'lpllesto Pl)l' l'! Procurador jCl10r Puche Brun. C'll llOnÜ)rl' y repn:sell-­
taciutl (k ··L;lh\)ra\urios AUSlli1la. SOl:iedad Anol1irna'" Clmtra el t\tillis­
h'rio de Induslna y Energía, Rq;i~,lro dl' Ja I'ropi~,tbd Industrial.
debelll{)~ dl'cIarar ~ (kd¡¡ranJOs J.justadl)S a Dn('clw J(lS ¡¡cuerdos JI.'
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Sr. Secretario general dd Registro de la Propiedad Industrial.

En su virtud, e<,te Org¡¡nislllo, l'n CUllIplllllJCtlto d(~ lo pre\'l'oldo cr
Id Ley de ?7 de dilieHlbrl: de 1()')(l, ha tenido a hll~n dispon<.:f qm SI

RF.\OI-C"C/O,.\, dc 31 de I/IU1'O de /()9/, del Registro dc icj
/'ropiedad Indlls!l"lal, ¡J(J!" la qlll' sc dispollc el C/lillp/ln¡jellf(
de lo SCIiICIIC/{f dlc/uda l/O!" la ://ld/Cl/tUI [('¡"I'//una! (/(
\ludmf, cOII/il'llwdu por el ]"¡-¡h/uwl ,','II¡}I'('II/(I, C'lI grado ¡/(
opelw'ir,¡n, ('/1 el !"('('un() ('()/lICIIi'I()SO--[[(/n¡fIlIS!I"{{/!i'1

!/iÍl/lcn' 17 I 5/ /984, fJfo!lI(I\'ido 1'01' (,)'c/IlI'GIT--Stall1 Ir
SI'/Ill'allhaus\c/" (i\1 UI 1 <\': ('0, ", ((!I/Ira ([('I(('/'dl)\ dd I<cgn·
Iru de 5 dc ahril dc ftJ83 r (¡ d<.' jllllio dc /Y84.

Fn el recurso contencioso-admInistrativo nunH'ro 1715/19S4, Illter·
puesto 3ntc b AudienCia Tcnilonal de \ladlid por«Sc.l~\van-St<:~hll(

Scll\vanh~ILlssL'r& ('u.», (ontra ResolUCIones de este RegIstro de ) di
alml de 19XJ v (, de Junio de 19:-:4, se ha Jictauo, con fecha 19 de k-brcrl
de 19XB. por ía citada Audiencia sentencia, eonl"irrnada por el Tribuna
Supremo, en gr;\do de apl'laClón, CUY;I parle (j¡:-,posltiva es C01l1() sIgue

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurSi
cnlltclll'iosn-adminlstrativo interpuesto por la Procuradora doña h-c
nld;¡ (amargo S;incl1l'1, en nomhn.' y repres~'ntación de la Emprcs<
"Se!l\\clll--S1:¡bl1o S\,.'!lv.--;Inllll;lsser (iMBH & ('o.", contra las ResoluC1(l
lll'\ de 5 de abril. de 11)X3, publiedda en el "Boletín Oficial" (k L
Propiedad Illuustr:al. de lA de Junio de )I)SJ, por la que Sl-' conl'edio l~

ill'>l'lipllOn dl' la marca número 9Q-6.5\Jq '·Vascongada de Caucho ~

r:itn, S.. \,F., Kursal", con grMico de C1~n(', y la posterior. di: ferh<l,ó.di
Junio de I '>S4, pOI la rll~d se des::stimó el recurso de repO<'lCl-OI
illil:lpuc'>lO umtra la plin1l'ra l'l 14 dejullo de l'nU. cuyas rcsoiuCtl)])l"
l'onlinnalllo'> por ser cun¡'orm¡,'s a derecho: Sin ('sperlal pronun(,I.J
llllCI\ to 'illbre l'o<-[as.)'

RL\O/J"(lo.V de 31 de maro de /VY/, dd Rcglstro de la
l'rUI)i('t/wl /l/(lw!l"Ia/, 1'01' lu (lile se dl'POII(' el CIIIII/IÍlIiIl('!l/O

.tI' la sC/l/cncía r/u'{wld /lu!' 1,) .,Il/i{¡cl/C/u 1"1'1"J"l!o¡'"1ll1 dc
Jlllr/l"ld, coII/imwda I}(J/" el [l"Ihlll/(/1 ,)'UIJrCI/IO ('1/ gruriu de
Il/lelot'/I in, ('11 ,el !'CClII'\U (0111CI/C/U\O--Ot!1I1 i 1/1.1'1 mil \'¡' Ini ¡¡¡UO

1.18-:'-{/1(185. prUf}J(!\,It!O JlI!!, ,(Ll1h()rtll{)ri()~ .IIlSrjlThl, ,)"ocw-­
dad . I ITOlllllhl ". CIJ/I!T'(i Odlculos del Rcgnlro tie]3 dI' ar·/"l!
dc /V84 .1' IV de d/('ICl}¡j,J'C dc 11.)85. /:.",\'IWrilClI/C dc ¡¡lafCa
rilill/i'i"(/ /.03{),l87
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