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Contra esta sentencia se ha interpuesto recurso de apelacidn ante el
Tribunal Supremo, conforme a lo establecido en ¢l articulo 6, niimero
3, del Real Decreto-ley 1/1977, de 4 de enero, que ha sido admitido a

un solo_efecto, por 1o que procede cl cumplimiento de la mencionada

sentencia,. sin perjuicio de los: efectos revocatorios que, en su caso,
pucdan derivarse de la esumacién de |a apelacién interpuesta, -

Ex su virtud. este Ministerio ha tenido a bien disponer se cumpla ent
5Us propios 1érminos la referida sentencia, publicandose el aludido falfo
en el «Boletin Oficial del Estado», todo ello en cumplimiento de lo
previsto en el articulo 105 de la Ley Reguladora de la furisdiceion
Contencioso-Administrativa de fécha 27 de. diciembre de 4956,

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y-demis efectos.
_ Madrid, 2 de octubre de 1991.-P. D,, el Subsecrétario de Industria,
Comerclo_y Turismo, Mariane Casado Gonzilez,

Imo. Sr, Subsecretario.

26417 ORDEN de 8 de octubre de 1991 por la que se dispone el

. cunmplimiento de Id sentencia dictada por el Tribunal

Supcerior de Justicia de Madrid, en el recurso contencioso-

adminisirative mimero 28371986, promovido por don José

Luis Garcia de Vicunia, contra Resolucion de I Subsecreta-

ria del Departamento, de fecha 29 de diciembre de 1984,
confirmada en reposicion por la de 20 de julio de 1987.

En el recurso contencioso-administrativo namero 283/1986, inter-
pucsio por don José Luis Garcia de Vicuiia, contra Resolucion de la
Subsecretaria de este Departamento, de fecha 29 de diciembre de 1984,
confirmada en’reposicion por 1a de 20 de julio de 1987, sobre jubilacion
forzosa, s¢ ha dictado, con fecha 5 de marzo de 1991, por el Tribunal

Superior de Justicia de Madrid, sentencia cuya parte dispositiva es como |

sigue:

«Fallamos: Que estimando en parle ¢l recurso interpuesto por don
José Luis Garcia de Vicuia contra Resolucién de la Subsecretaria 'del
Ministeric de¢ Industria y Energia, de 29 de diciembre de 1984,
confirmada en reposicién por 1a de 20 de julio de 1987, que declard la
Jubilacién forzosa por edad del recurrente, debemos anular y anulamos
esta scgunda, s6lo en cuanto que, denegando la indemnizacion solicitada
en ¢l recurso de reposicion, no declard la Subsecretaria su propia
incompetencia para conocer de dicha pretensién, por corresponder su

resolucion ai Consejo de Ministros, ante el cual puede el recurrente -

deducir su peticién que, en consccuencia, queda imprejuzgada por esie
Tribunal; confirmdndose en lo demds las resoluciones impugnadas; sin
imposicion de costas procesales. Asi por esta nuestra sentencia, lo
pronunciamos, mandamos ¥ firmamos.»

- En su virtud, este Ministerio, de conformidad con 1o establecido en

los articulos 118 de la Constitucion; 17.2 de la Ley Orgdnica 5/1985, de.

t de julio, del Poder Judicial, y demds preceptos concordantes de la
vigente Ley de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa, ha tenido a
bien disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
%‘m?da y se publique ¢l aludido fallo en ¢l «Boletin Oficial del

stadon, s o

Lo que traslado a V. I. para su conocimiento y efectos. )

Madrid, 8 de¢ octubre de 1991.~El Ministro; P. D). (Orden de 30 de
mayo de 1991, «Boletin Oficial del Estado» de .13 de junio), el
Subsecretario, Mariano Casado Goenzilez Lo -

llmo. Sr. Subsccretario de este Departamento.

26418 ORDEN de 17 de octubre de 1991, sobre reriuncia de los
permisos de investigacion de hidrocarburos denominados
Cardona U, V, X ¢'Y, situados en la provincia de Gergna,

Los permisos de investigacion de hidrocarburos, denominados
Cardena U, V, X e ¥, fueron otorgados por Real Decreto 2405/198],
de 19 de junio {«Boletin Oficial del Estado» de 26 de octubre). Sus
titulares «Repsol Exploracion, Sociedad Ancnimax» (REPSQL), «Unién
Texas Espafia, Incw, sucursal en Espana (UTE} y «Ercros, Sociedad
Andmima» (ERCROS) han solicitado la renuncia de los mismos al
finalizar su primera prérroga, : :

Trarquadq‘el expediente de renuncia de los mencionados permisos
ggsu)am?:reccmn, General de la Energia, este Ministerio ha tenido a bien

i T. - r -

Primero.~Se declaran extinguidos por renuncia de sus titulares fos
permisos de investigacion de hidrocarburos denominados Cardona U,
V. X e Y, cuyos titulares son «Repsol Exploeacion, Sociedad Anéniman
(REPSOLY); Union Texas Espadia. Inc», sucursal en Espana (UTE) y
«Ercros, Sociedad Anénima» (ERCROS) 'y cuya superficie viene delimi-
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tada‘en la Orden de 31 de mayo de 1988 por la gue se olorgo la primera
protroga.

Segundo.-De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 77 de la Ley en
vigor, el drca extinguida revierie al Estado g adquirird Ja condicion de
franca y registrable a los seis meses de la fecha de la pubiicacién de esta
Orden en ¢l «Bolctin Oficial del Estadon, si ei Estade no hubiera gjercido
antcs la facultad que le conficre cb. apartado | del articulo 4 del
Reglamento vigente, de asumir su investigacion por si mismo, 0 sacar
su adjudicacidn a congurse.

Tercero.-Devolver las garantias prestadas para responder det cum-
plimiento de las obligaciones emanadas de la Ley 21/1974, de 27 de
Junio, y del Real Decreto de otorgamicnto de los permisos y de la Orden
de 31 de mayo de 1988 por la que se concedid ia primera prorroga.

Lo que comunico a V. . para su conldqimiento y efectos. ]
Madrid, {7 de octubre de 1991.-El Ministro de [ndustria, Comercio

T v Turismo, P. D. (Orden de 30 de mayo de 1991}, el Subsecretario,

Mariane Casado Gonzilez.

Iima. Sra. Directora general de la Energia.,

RESOLUCION de 31 de mayo de 1991, del Registro de la

Pra[piedad Industrial, por la e?ue se dispone el cumpiimiento

de la sentencia dictada por ¢l Tribunal Superior de Justicia

de Muadrid, declarada firme, en el recurse contencioso-

adminisirativo nimero 2.013/1987, promovido por «CFEB
- Sisley, Societe Anor?lrne», contra acuerdos del Registro de

.20 de mayo de 1985 y 23 de abril de 1987. Expediente de
 Marca mimero 1.068.219.
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En el recurso contencioso-administrativo nimero 2.0£3/1987, inter-
pucsto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «CFEB Sisley,
Societe Anonymen, conira resoluciones de este Registro de 20 de mayo
de 1985 y 23 dc abril de 1987, se ha dictado, con.fecha 12 de
septiembre de 1990, por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid,
sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso interpuesto por el Procura-
dor don Rafae] Rodriguez Momiaut, en nombre y representacion de
“CFEB Sisley, Societe Anonyme”, conira la resolucién del RPI de fecha
20 de mayo de 1985, confirmada en reposicion por resolucion de fecha
23 de abril de 1987, debemos declarar-y declaramos la conformidad de
las mismas con el ordenamiento juridico, confirmandolas en consecuen-
cia. Sin coslas.» : ’

“En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de dicicmbre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en.¢l kBoletin Oficial del Estadow. . T

Lo que comunico a V. §. )
Madrid, 31 de mayo de 1991.~El Director general. Julic Delicado |
Montero-Rios, — - o

)

8t. ‘Secretario general del Registrb de la Propiedad Industriai.

RESOLUCION de 31 de mayo de 1891, del Registro de la
Propiedad industrial, por la que se dispone 2 cumplimiento

- de la sentencig dictada por el Tribunal Superior de Justicia.
de Madrid, declarada firme, en ¢l recurso contencloso-
administrativo mimero 660/1986, promovido por doka
Cristina Pouget de Sorelg, contra acuerdos del Registro de
9 y 1 de noviembre de 19835,
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En el recurso contencioso-administrativo namero 660/1986, inter-
puesto ante ka Audiencia Territorial de Madrid por dona Cristina Pouget
de Sorela, contra Resoluciones de este Registro de 9 v 11 de noviembre
de §983, se ha dictado, con fecha 5 de octubre de 1989, por ! Tribunal
Superidr de Justicia de Madrid, sentencia, declarada firme cuya parte
dispositiver €5 cOmo sigue: ©o- -

«Fallamos: Desestimamos el recurso contenciose-administrative
interpuesto por 1a representacion procesal de doda Cristina Pouget de
Sorela contra las Resoluciones de 9 y 11 de noviembre de 19835 del
Registro de la Propiedad Industrial por las que se estimaron los recursos
interpuestos, respectivamente, por “Rolls-Royce Limited” y “Puente
Romano, Sociedad Anonima”, contra el acuerdo de concesion de ia

marca namerc {,027.547 a favor del actor, por ser dichas resoluciones

en losextremos examinados, conformes a derccho; y todo ¢llo sin: hacer
expresa imposicion de las costas a ninguna de las partes procesales.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de Jo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1936, ha tenido a bien disponer que se



<)
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cuimpla en S{IS propios términos ia referida semtencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadoy.

. Lo que comunico a ¥. S.

Montero-Rios.

Madrid, 31 de mavo de 1991.-E} Director general, Julio Dclicadé

Sr. Secretﬁrio general del Registro de la Propiedad Industrial..

RESOLUCION de 31 de mayo de 1991, del Registro de la
Propiedad Industrial, por la gue se dispone el cumsplimiento
de fa sentencia dictada por la Aud?encia Territorial de
Madrid, declarada firime, en el recurso contenciosc-admi-
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nistrativo mimero 1.877/1984, promovido por «Kas, Socre- .
ad Ancnima», contra acuerdos del Registro de 20 de .

d
agosto de 1983 y 20 de noviembre de 1984, :

En el recurso contencioso-administrativo mimero 1.877/1984, inter- .

puesto. ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Kas, Sociedad

Anénima», contra resoluciones de este Registro de 20 de aposto de 1983

y 20 de noviembre de 1984, se ha dictado, con fechs 9 de mayo de 1588
por la citada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya parte disposi-
tiva es como sigue: . ' . .

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso -

contencioso-administrativo interpuesto por la represemacion de *“Kas,
Sociedad Andnima”™, contra la resolucién dictada por el Registro de la
Propiedad Industrial de fecha 20 de noviembre de 1984, confirmando en
reposicion la pronunciada en 20 de-agosto de 1983, por medio de la cual
fue concedida la marca niimero.1.016.014 denominada “Maitena Zas™.

Teodo ello sin expresa condena en costass - .

En su virtud, este Organismo: en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se

cumpla en sus propios términos la referjida sentencia y se publigue el .

aludido fallo en ¢l «Boletin Oficial def Estado».
Lo que comunico a V. '

S t. : i
Madrid, 31 de mayo de -1991.-El Director general, Jujio Delicado

Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial. *

26422 RESOLUCION de 31 de mayo de HE"I. del Registro de fa ;

l‘.'rr)f)icdad Industrial, por la (iuc se dispone el cumplimicnto
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior J:’

de Madrid, declarada firme, en el recurso contencioso-
administrativo mimero 1.553/1989, promovido por «Frigo,
Sociedad Andnimanr, contra acuerdos del Registro de 6 de
Junio de 1939 y I7 de julio de 1988. . -

En ¢l recurso contenciocso-administrativo nimero 1.553/1989, inter-
puesio ante ¢l Tribunal Superior .de Justicia de Madrid por «Frigo,
Sociedad Anéniman, conira Resoluciones de esie Regisiro de 6 de junio
de 1988y 17 de julio de 1989, s¢ ha dictado, con fecha 27 de septiembre
de 1990, por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya parte
dispositiva es como sigue; - -

. «Fallamos: Desestimarnos ¢l recurso contencioso-administrativo
interpuesto por la represcntacidén procesal de “Frigo, Sociedad And-
nima”, contra las Resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial
de 17 de julio de 1989, que desestiman los recursos de reposicion

" interpuestos contra otras Resoluciones del mismo Registro; de 6.de

Junio de 1988, que concedieron la.inscripeién de las marcas nameras
1.167.700 y 1.167.701, “*Pizzalina Pescanova”, por ser dichas Resolucio-
pes_.d en los extremos exarninados, conformes con el ordenamiento
juridica. ) . -

Y todo ello sin hacer expresa imposicién de costas a ninguna de las
partes procesales.» s

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha. tenido a bien disponer que se
cumpla cn sus propios términos la referida sentencia.y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadon.

Lo gue comunico a V. S, L
Madnid, 31 de mayo de 1991.-E! Director general, Julio Delicado
Montero-Rios. )

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

Justicia |

| dicha parte conira el acuerdo de dicho O

=

RESOLUCION de 31 de mavo de 1991, del Regisiro de la
Profiea'ad Industrial, por la que se dispone el cumplimiento
de la semtencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
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de Madrid, declarada firme, en el recurse contencioso-

administrative mimero 591/1989, promovido por Michel
Denizot, contra acuerdo del Registro de 12 de septiembre de
1988. Expediente de marca mimero 1.128.376.

En él recurso'comcncioso-adnlninistrali\_fo_' nimero 591/1989, inter- .
‘puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por Michel

Denizot, contra resolucién de este Registro de 12 de septiembre de 1988,

se ha dictado, con fecha 3 de octubre de 1990, por el-citado Tribunal,” -

sentencia, declarada firme, cuya parle dispositiva es como sigue:

«Failamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
formulado por el Procurador don Rafael Rodriguez Montaut, en nombre
y represeniacion de Michel Denizot, contra la resolucion de 12 de
septicmbre “de 1988, dictada en reposicion por el Registro de la
Propiedad Industrial, Ministerio de Industria y Energia, que concede la
inscripcién de la marca “Baron de Bou”, debemos declarar y declaramos
que dicha resolucion estd ajustada a derecho, sin hacer mencidn especial

en cuanip a las costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ba tenido a bien disponer que se
cumpla ¢n sus propios términos la referida sentencia v se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunicoa V. S. : s o
Madrid. 31 de mayo de 1991.-El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios. - ) ¥

: Sr.‘Secretario general del-Registro de la Propiedad Industrial..

26424 RESOLU&‘ION de 3I de-mayo de 1991, del Registro de la - .

Prc}piedqd Industrial, por la ?ue se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, declarada firme, en el recurso contencioso-
administrativa mimero '174/1989, promovido por Caja de
Ahorros y Monte de Piedad de Segovia, contra acnerdos del
Registro de 2 de julio de 1986.y 3 de mayo de 1988.

En el recurso contencioso-adminisirativo nimero 174/1989, inter-

" | puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por Caja de

Ahorros y Monte de Piedad de Scgovia, contra resoluciones de. este
Registro de 2 de julio de 1986 y 3 de mayo de 1988, se ha dictado, con
fecha 31 de octubre de'1990 por el citado Tribunal, sentencia, declarada
firme, cuya parte dispositiva es como. sigue: . ‘ : ’

. «Fallamos: Que desestimando como desestimamos el recurso con-
tencioso-administrative niimero 17471989, interpuesto por el 'Procura-

“dor de ios Tribunales don Carlos de Zulueta Cebridn, en nombre y

representacién de:la Caja de Ahorros ¥ Monte de Piedad de Segovia,
contra la resolucion del Registro de Ya Propiedad Industriat de 3 de
maﬁo de 1988, que desestimé el recurso de reposicién planteado por
nismo de 2 de julio de 1986,
que denegd la marca nimero 1.083.724 denominada “Caja de Ahorros
de Castilla”, clase 36 del nomenclator, debemos declarar-y declaramos
dichos acuerdos impugnados conformes con ¢l ordenamiento juridico y
todo ello sin hacer declaracidn sobre las costas procesales causadasy.

- En su virud, este Or'gaﬁismd, en cumplimicnto de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se

“cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el

aludido falio en el «Boletin Oficial del Estado». |

Lo que comunico a2 V. S. |, . - -
"Madrid, 3} de mayo de 1991.-El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios. o - ‘

Sr. Secretario general det Registro de.la Probiedad Industrial. B
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6425 Prcziedad Industrial, por la ?ue se dispone el cumplimicnto
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, declarada firme, en el recurso contenciosc-
administrative ndmero 1.321/1989 (antes 239/1986), pro-

movida por «Comercio Internacional Luso-Espaniol, Socie- -
dad Ancniman» (CILE), contra acuerdos del Registro de 9 -

de octubre de 1984 y 26 de mayo de 1986.

-~

En el recurso comenciosn—adminislrat'ivo nimero 1.321/1989 (antes
239/1986), interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por
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RESOLUCION de 31 de mavo de 1991, del Registro de la-

[



