Lunes 21 octubre 1991

BOE niim, 252

1L Otras disstiCio_nes

MINISTERIO
DE ASUNTOS EXTERIORES

25555 REAL DECRETQ 151171991, de I8 de octubre, por el que

N se concede el Coltar de la Orden de Isabel la Catolica a su
*excelencia sertor Alberto Fujimori y Fujimori, Presidénte de
. la Republica del Peri. - . CeE

Queriendo dar una muestra de Mi Real aprecio a su excelencia sédor |

Alberto Fujimori y Fujimori, Presidente de la Republica del Peni, a

propuesta del Ministro de Asunios Exteriores y previa deliberacion del

Cansejo de Ministros en su reunion del dia 18 de octubre de 1991,
Vengo en concederle el Collar de [a Orden de Isabel la Catoli

Dado en Madrid a 18 de octubre de 1994, . T
L . o JUAN CARLOS R.

E\ Ministro de Asunios Exicriores, A Tt

FRANCISCO FERNANDEZ ORDONEZ - . ' e

REAL DECRETO 151271991, de 18 de ociubre. por el que

25556 se cohcede la Banda de Dama de la Orden de Isabel la
- Catblica a fa serora Susana Higuchi de Fujimori.

_Queriendo dar una prﬁé'ba de Mi Real aprecio a fa sefiora Susana-
Higuchi de Fujimori, a propuesta de! Ministro de Asuntgs Exteriores y
previa deliberacion del Consejo de Ministros en su reunidn del.dia 18

" de octubre de 1991, - )
Vengo en concederle 1a Banda de Dama de 1a Orden de Isabel la
Catolica. i . N . S
Dado en Madrid a 18 d_é octubre de 1991, ) . .
S : JUAN CARLOS R..
E} Minisiro de Asuntos ﬂleriores. ' '
FRANCISCO FERNANDEZ ORDONEZ

.\
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MINISTERIO DE JUSTICIA ©

25557 RESOLUCION de 24 de septiembre de 1991, de la Direc-
cton General de los Registros v del Notariado, en el recurso

bernativo interpuesto por la Procuradora de los Tribuna-

es dona Mercedes Manero Barriuso, en nombre de don

+ Mariano Sz Pérez, contra la negativa del Registrador de
la Propiedad de Villarcayo a practicar una anotacion

preventiva. de demanda, en virtud de apelacien del recu--| r y
-Reglamento Hipotecario:

rrente., . . .

En el recurso gubernativo interpuests por la Procuradora de los
Tribunales dona Mercedes Manero Barmiuso. .en” nombre de don
Mariano Saiz Pérez. contra la negativa del Registrador de la Propiedad
de Viltarcayo a practicar una anotacion preventiva de demanda, en
virtud de apelacion del recurrente. )

Hechos -
I

Presentado en el Registro de 1a Propiedad un mandamisnto expedido
por el Juzgade de Primera Instancia de Villarcayo de 28 de julio de 1989
por el que se ordenaba llevar a cabo la anotacién de demanda en base
al juicio declarativo de menor cuaniia instado por don Mariano Saiz
Pérez en reclamacion de 96.162.945 pesetas a don José Antonio Sajz-
Pércz, fue calificado con nota del teror fiteral siguiente: «Denegada la
anotacién preventiva de demanda ordenada en ¢l precedente manda-
micato, por hallarse inscrita la finca a favor de la Sociedad “Hogadema,
Sociedad Andnima”, segin resulia del Registro, inscripcion octava, de
fecha 15 de septiembre de 1988, habiendo sido adquinda por compra en

N

virtud de escritura otorgada en Burgos et 26 de diciembre de 1985 ante
-¢l Notario don Germidn. Cabrero Gallejo, numero 3.425 de su protocolo,
y ser persona diferente del demandadodarticulos 20 de la Ley Hipoteca-
fia y 140.1°% en relacion con su pérrafo final. de su Reglamento),
Resoluciones de 25 de octubre y § de noviembre de 1968.-Villarcayo a
24 de mayo de 1990.~El Registrador=Firmado: Ana Elisa de Gregorio
Garcia» : : o . .
Dofa Mercedes Manero Barriuso, Procuradora de los Tribuhnales, en
nombre de don Mariano Saiz Pérez, interpuso recurso gubernativo
coatra la anterior calificacion y alegé: Que el 24 de abril de 1989 su
representado reclamé una cantidad en juicio ordinario de menor cuantja
ante el Juzgado de Villarcayo a don José Antonio Saiz Pérez, solicitando
anotacion preventiva de embargo a los fines de retener las anualidades
de pago pendientes de la Sociedad Hogadema, que habia comprado la
finca al demandado, compraventa inscrita en el Registro de la Propiedad

.y que contiene una condicién resolutoria a favor del vendedor en-
"] sarantia dei precio aplazado, y el mismo 24 de abril de 1989 se decretd
| por el Juzgado el embargo preventivo. En sentencia de 27 de abril de este

afio se da lugar a la demanda, apelada por el demandado, por lo que se

< | interesé la prictica de dicha anotacidn que ha sido dencgada. Basa su

recuso en los articulos 42 y 44 de Ia Ley Hipotecaria, asi como en los

|1t y 1.114 del Codigo Civil y 140 del Reglamento Hipotecario,
- ademds de-los articulos 18 de la Ley Hipotecana y
_respecto de la calificacion de d_oclumcntos judicrales.

100 de su Reglamento

-

. HI

El Registrador interinc de Villarcayo, en defensa de la nola puesta
por el titular de dicho Registro, informd: Que la nota recurrida no

" deniega ‘una anotacion de embargo, sino una de demanda, que es lo

ordenado en 1a resolucidr judicial; que ef hecho de existir en ¢l asiento
una condicidn resolutoria explicita, ello no quiere decir que fa finca no
esté inscrita a nombre de «persona diferente», y que ya la sentencia del
Tribunal Supremo de 30 de octubre de 1946 atirmoé el error notorio de
que una compraventa sometida a condicién resolutoria no estd perfec-

_¢ionada, ya que, con arreglo al articulo 1.450 del Cédlogo Civil, lo esta,

y por eso los articulos 20 de la Ley Hipotecaria y 140.1.° del Reglamento
-principio de tfacto sucesivo- impone la no admisidn de lo ordenado en
el mandamiento. : < .

El Juez de Primera Instancia de Villarcayo informo que se trata de
dar publicidad a una demanda en la que, al conservar ¢l demandado sus

- dérechos en la finca -si se cumple la condicién de ejercitar la resolucion

de 1aventa por falta de pago-, debe tener acceso a.los libros registrales.

" EI Presidente del Tribunal Superior de Castilla-Lesn desestimé el
recurso en base a lo ordenado en los articutos 20 de la Ley Hipotecaria
y 140.1.° de su Reglamento. ’

. Fundamentos de Derecho
Vistos los articulos 2.° y 20 de la Ley Hipotecaria y 117 y 140.1.° del

1. Hay que partir dei hecho de que sélo los. documentos que ka
tenido a la vista el Registrador -articulo 17 del Reglamenio Hipoteca- -
no— es a los que se extiende la calificacion, y en este sentido el
mandamiento recibido ordena la préctica de una anolacion de demanda
en la que la finca aparece inscrita a nombre de persona distinta del
demandado, por lo que ¢l Registrador correctamente deniega la anota-

| cion en base 3 lo dispuesio en el articulo 20 de la Ley Hipotecaria.

. 2. Al escrito de interposicién del recurso se atompana, entre otros
documentos, copia de la demanda interpuests; de la que resulta.que el
recurrente ha solicitado la practica de una anotacién de embargo sobre

“finca no perteneciente al demandado, sino 2 un. tercero, que la adquirié
por titulo de compra, y en la que al pactarse ¢l aplazamiento de pago del
precio aparcte un crédito en los libros registrales a favor del vendedor-
dersgndado, solicitando que la anotacion de embargo se extienda a este
crédito. : . - . .

3. Es légico que al desconocer el funcionario calificador la existen-
¢ia de este documento sélo limitara su funcién a los términos del
mandamiento presentado y rechazara su acceso al aplicar principio tan
esencial en nuestro sistema como s et de tracto sucesivo, al que se hace
referencia en este apartado primero. :

- ~



