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MINISTERIO DE JUSTICIA

22663 CORRECCION de erratas del Real Dr:’cwm }‘223/1‘991
de 22 g’(’ Julio, por el que se indulta ¢ a’un Rafael. S'anc hez
Menendez. ]

Padccido error en la inscrcidn del mencionado. Real Decreto;

-publicado en el «Boletin Oficial del Estadow nimero 184, de. 2 de agoste
Cde 1991, columna segunda; sc transcnbe a wntmuacmn ia eportuna
recizﬁcacaon

Donde dice: «De conformidad con el Ministerio Fiscai 'y Tnbunai

sentenciador, ..», debe decir: «Qidos ol Ministerio. F’zsca! v d Tnbunz!
sentenciador ..».

22664 CORRECCION de erratas del Real Decrety 1204/;991
de 22 de julio, por ¢l que se indulta a dcm Francisco
Planelles Delgado. :

Padecido error en la insercidon del mencienado Real - I}ccrem '
_publicado ¢n el «Boletin Oficial del Estados - mumers 184, de: 2 de. agasto :

de 1991, pdgina 25701, columna segunda, se transmbe a cenimuacaon
“la oportuna rectificacion:

En la primera linea, donde dxcc «de 13 de mayo de E99{)

L "y de‘be
decir: «de 18 de maye de 1990, .

22665 ORDEN de 21 de junio de 1991 por la gue se mande ex

pedir, sin perjuicio de tercero de mejor derech, Real:Car-, .

ta de Sucesion en el titule de Duguwe d¢ Moctezwna, conl

Grandeza de Espafia, a faver de don .im:m Jose Maralla ’

de Teruel-Meoctezuma y Jiménez.

Viste Io prevenido en ¢l Real Decreto de 27 de mayo dc 1912 de
conformidad con los informies emitidos por.la Diputacicu de Ja Giran-
"deza dc Espafia y por la' Subsecretatia de este- Departamento y-de

acucrde con el Consejo de Estado, esté Ministério, en nombre de Sy |

" 'Majestad el Rey {que Dios guarde) ha tenido a bien disponer que,
previo pago del impuesto ¢orrespondiente, ‘se expidd, sin periuicip: de’
tercero de mejor derecho, Real Carta dé Suces:en en €l titule de Dy

que de Moctezuma, con Grandeza dé Espafia, 2 favor de'don Juan -
José Marcilla de Teruel-Moctezuma y Jiménez, pat fallecimignto de-

don Fernando Moctezuma:-Marcilla de Teruel y (semez de. Art@chc 3

Lo que digo a V. L para su conocimiento y demis. efﬁctos,
Madrid, 21 de junio de 1991.

uA,I)&A;s;A-LCEm '
Y FERNANDEZ DEL CASTILLO
Ilimo. Sr. Subsecretario. o :

ORDEN de 2} de junio de 199] por la giw. se prgrda ex-
pedir, sin perjuicio de tercere de migjor devecho, ‘Real Cor-
ta de Sucesion en el titulp de Marqués de 7. ugasti, a javar
de don Jaaqum Ferndndez de C{:rdcba & Ybarm

22666

Visto lo prevemdo en el Real Decreto de 2'1 de: mayo, de ]‘)I de |
- eonformidad con los informes emitidos por. la Diputacion' de T Gran- i
deza de Espafia v por la Subsecrétaria de este Departamente. y de |

acuerdo con ¢l Consejo de Estado, este Ministerio, en nombie de-Su
Majestad el Rey (que Dios guardc), ha -tenido a bient disponer qtiey

previo pago del impuesto correspondiente, se expida, sin perjuicio de

tercero de mejor derecho, Real Carta de Sucesion en el tiiulo de Mar:
qués de Zugasti, a favor de don Joaquin Fernandez de Cordoba &
-Ybarra, por fallecimiento de su padre, don Joaguin Pemandcz de
Cérdoba y Frigola.

Lo gue digo a V. L. para su conocimicnto v demas Cf@tmb
Madrid, 21 de junio de 1991,

QUADRA- SALL FDO .
Y FERNANDEZ DEL C ASTILLO
Hmo. Sr. Subsecretario. :

Inted, 5 sepfomi 1991

-ORDEN de 21 de junio de 1991 por la gue se manda ex-
- pediy, sin perjuicio de tercere de mejor derecho, Real Car-
w0 ta de Sucesion en ef tipwlo de Margués de Montalbo, a fa-

vor de don Joagquin Ferndndez de Cordoba e Yharra.

V:sto lo prevcmdo en el Real Decreto de 27 de mayo de 1912, de
confarmidad con los informes emitidos por ta Diputacion de la Gran-.
deza de ‘Espafia y por la Subsecrctaria de este Departamento y dé
acuerdo con. ¢l Conse_]o de Estado, este Ministerio, en nombre de Su.
Majestad el Rey (que Dios guarde), ha tenido a bien disponer que,
previo pago ‘del impuesto correspondiente, se expida, sin perjuicio de
tercéto de mejor derecho, Real Carta de Sucesion en el titulo de Mat-

“gués  de; Montalbo, a favor de don Joaquin Ferndndez de Cordoba ¢

Ybarra;: por fallecimiento de su padre, don Joaquin Fernandez. de
Cordoba y anoia .

. 1 L para s conocimiento v demds efectos.
Madnd 21 de unao de 1991,

QUADRA-SALCEDQ:
Y FERNANDEZ DEL CASTILLO

Hino, Srf—fS’uivsequéi@ﬁo.

ORDEN de 21 de junio de 1991 por la que se manda ex-

pedir, sin perjuicio de tercero de mejor derecho, Real Car-

ta.de-Suéesion en el titulo de Marqués del Arenal, a favor
' de don Arzt@mo Gonzdlez dé Aguilar y de la Pera. :

V!sto io prevcnido en ¢l Real Decreto de 27 de mayo de 1912, de
conformidad con los informes emitidos por la Diputacion de la Gran-
deza“de Espana 'y por la Subsccretarta de esie Departamento y- de
-acuerde’ con ¢l Consejo. de -Estado, este Ministerio, en nombre de Su
Ma}cstad gl Rey {(que Dios guarde), ha tenido a bien disponer que,_
previo pago’ del impuesto correspondiente, se ¢xpida, sin perjuicio de’

- tereero de mejor derecho, Real Carta de¢ Sucesion en el titulo de Mar~_

qués del Arenal, a favor de don Antonio Gonzilez de Aguilar y Pefia;
por. fallemm;ento de su padre, don Antonio Gonzilez de Aguilar’ ¥

bo que di}:,{! a V i para su conocimiento y demas cfectos.
Madmi de junm de 1991

QUADRA-SALCEDO. |
Y FERNANDEZ DEL CASTILLO

fimo. _S-':{.:': Subsccretario.

22669 | RESOLUCION de 19 de julio de 1991, de la Pireccidn
T -Creneral de los Registros v del Notariado, en el recurso
. interpuesto por el ontarza de Gerona, don Enrigite Brancos
. ‘Nudez, contra la negativa del Registrador de la Propiedad
de Lloret de Mar a inscribir una cldusula contenida on ung

L escritura: d¢ opcion de compra,

En el recurso gubernanvo mterpuesto por el Notario de Gerona;, don

} Enrique . Brancds Nunez, contra la negativa del Registrador de- Ia
! Pmpledad de Lloret de Mar, a inscribir una cldusula contenida en una

escrztura de opczon de cempra

HecHos

I

En escntura de _25 de abril de 1990, autorizada por el Notario de
Gerona, ‘don Enngue Brancos Nufiez, las Sociedades «Inversiones ¥
Estudios Patrimoniales, Sociedad Anomma» «Inmobiliaria Plays Pola,

Sociedad Anoniman, y don Rolf Erwin Angst conceden un derecho de

opeion de.compra sobre una-setie de fincas propiedad de los mismos a..
Ferieniverein: PTT Personal, que acépta én-un precio de adguisicién de_
200.000.000 de pesetas, por un plaze que finaliza antes del 19 de enero.

“de 1992, s:endo el precio de la opcién el de 80.000.000 de pesetas, Em
- la cEausula 4.° de dicha escritura se establece: «Convienen los otorgantes
F en gue para {a efectividad o ejecuecion det derecho de opcion la parte
1 optanié pueda por si sofa oforgar a su favor la oporiuna escritura publica.
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de compraventa, para lo cual la parte concedente le otorgd ¢l oportuno

poder. No obstante, y en garantia de la parte concedénte, no podrd la
parte optante ¢jercitar el poder a que se refiere la presente cldusila, sin
que previamente se haya consignado notarial o judicialments, a nombre
de 1a parte concedente, la cantidad o total importe de 1a opcion, a que
se refiere la clausula primera de esta escrituray .

1

Presentada en el Registro de la Propiedad la mencionada escritura
fue calificada con la siguiente nota: '

Inscrito el precedente documento, ¢n donde indican los cajetines
puestos al margen de las respectivas descripciones; v defegada la
inscripciOn en cuanio a la condicidn cuarta porgue ex/pacto combsorio
prohibido ¢n la Ley, y en cuanto a 1a condicion sexta por enfraiar una
prohibicion de™disponer prohibido por-la Ley. = . L .

Lioret de Mar, 8 de junio de 1990.-Fl Registrador, firma ilegible,
firmado: Francisco ]. Floran Fazio. o L

n

El Notario autorizante de la escritura interpuso recurse gubernativo
contra la denegacidn de dicha clausula 4.2, v alego:

Que dicha cliusula se encuentra dentro de los limies de Ia
Resolucidn de 7 de diciembre de 1978, que admite ¢ ejercicio unilateral
de la opcidn siempre que previamente se haya consignado 5in deduccio-
nes el precio de compra, transcribiendo dicha Resolucion con los
pronunciamientos gue en la misma se contienen. o

Que, en cuanto a la posible existencia de un pacto comisorie en dicha
cldusula, ha de aclararse que tampoco s¢ valnera la doctrina de
Resolucion de 19 de junio de 1986, que trata de un supuesto iotalmente
diferente, v sin que ello suponga desconocer que en ‘cicrtos-casos [a
opeion de compra se utibiza atipicamenie como. gavantia; péro £sto no
sucede en ¢l presente caso, én donde se observa claramente gue $&frata
de un pure y transparenie derecho de adguisicidn preferente; va que no
exisie una previa relacion de préstamo ri tampoco 14 posibifidad de
compensar ¢l precio a satisfacer en ¢l momento de-ejorcicio deda opeidn
con la deudas derivada de aquel préstamo: En este caso-hay: un precio
pactado -200.000.000 de pesctas— gue ha de consignarse notarial o
sudicialmente antes del gjercicio de fa myisma. - .

Que entender gue el solo hecho de permitir el ejercicio unilateral de
la opcién entrafia ya un pacto comisonio es una afirmacion’ gratbita v
contraria a lo declarado en las Resoluciones de 7 de diciembre de 1978
y 29 de sepliembre de 1987, v que puedde inferirse la ilicitud del ejercicio
unilateral de la opeion cuando deriva dé ur pacte comiserio; pero. no
puede procederse al revés v deducir la existencia de un pacto-comiserio
por cf mero heche de pactarse el gjercicio unilateral de'la opcién, Por
ultimeo, en Catalufia el instituto del la rescisiop por lesion «ultra

- dimidium» es el cauce normal de proteccion del transmitente £n el
supuesto de existencia de lesidn o perjuicio en el precid deddqguisicion
fijado por lo que no puede darse un pacro comisorio mas.que en aquellos
casos en que una cldusula contractual pérmite impufar como pagd. de
parie o todo ¢l precio; obligaciones o deudas previas eéntre-el concedente

y el optante. En este caso no se ha fijado un precio deliberidamente bajo

ni s¢ permite la compensacion de créditos.

v

El Registrador de la Propiedad de Lloret de Mar informd;

Que 1a opcidon de compra es un contrato prepafatofio de otro
posterior, que requiere una nueva y distinta emision de valintad pof los
futuros contratantes al contraer el nuevo ¥ -gue soéfo da derechd u
reclamarse reciprocamente ¢l cumplimiento del codtrao'-articulo:1.451
del Cadigo Crvil-. Su inscripeién en el Regisiro s excepcional y poreso
s6lo han de constatarse las clausulas que to-configutan, cosay.precio ‘que
han de caracterizar la venta futura, y que lo que nunca puede dar lugar
la opeion de compra es a un ejercicio. unilateral de'la acion: ¢
parie de su acreedor sin el consentimienito del deudd
articulo 321 de la Compilacién de Catalufia, hay que d
aplicacion, segln se trate de opcién de compra o comp
contrato ha de ser calificado segun su propia naterdleza
viene a ser una compraventa con la obligacidn de’enty
el precio aplazados y dejados a la sola potestad del ven
lo que al no haber transmisidn de. dominio serd necesari
miente de escritura pablica para que la futura compraveita plied:
acceso al Registro de la Propiedad. El articulo 1,256 del:Godigo Civil
prohibe que ¢l cumplimiento de los contratos quede 4 voluniad de una
sola de las partes. o o

Que, en esie caso, se dan las circunstancias para enlengder que hay
una garaniia encubierta de préstamo, al ser el precip dejadquisicidn, de
770 pesetas ¢l metro ¢cuadrado, y resultar de fa practica deliquidaciones
de impuestos —que obran en ¢l poder del que informa— de unas 1500
pesclas por meiro cuadrado. Por cllo esta clausula 4.% débatida pudiera

ser 'un pacto- dé «ley comisoria» -articulo 1.859 del Cédigo Civil
méxime cuando ¢n la 6* -no recurrida- se impone al optatario un;

- prohibicion de disponer.

Querel pacto.comisorio aparece redactado en forma de poder, pode
que no es irevocable v que como derecho personal ha de quedar fuer
delRegistro,'va que n¢ retne las caracteristicas que sefialaba %
Resolucion-de. 21-de septiembre de {987, A{ que tampoco se acredita k
facultad de sustituir poderes del sefior Angst y, por dltimo, qué ¢
siipuesto dé hecho que dio lugar a la Resolucién de 7 de diciembre di
1978, no coincide con ¢l actual.

Yo

- El Presidente.del Tribunal Superior de Justicia de Catalufia confirm¢
en Auto de 21°de novierabire de 1990, la nota del Registrador en base
"ala misma argumentacién de este funcionario en su informe.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Vistos los ‘atticulos 609, 1.095, 1.255,-1.256, 1.261, 1.276, 1,277,
1462 y 1.859 del Cadigo Civil, 14 y 175 del Reglamento Hipotecario,
las‘Sentencias-del Tribunal Supremo de 10 de julio y 30 de octubre de
1946, 1 .de julio-de 1950, 7 de febrero de 1966, 7 de noviembre de 1967,
28 de junio'dé:1974, 9 de-febrero de 1985, 17 de noviembre de 1986y
29 de junio de1987, v las Resoluciones de este Centro de 27 de marzo
de 1947, 13 de diciembre de 1955, 11 de diciembre de 1974, 7 de
dicieinbre de’1978, 28 de septiembre de 1982; 29 de enero v 10 de junio
de 1986; 29 d¢ sepiiembre de 1987, y 8 de abril de 1991.

t. .- El centrate de opcion, como ya declard la Resolucidn de 7 de
diciembre de 1978, al n6d encontrarse regulado en el Codige Civily ha
tenido que serconfigurado por Ia doctrina v la jurisprudencia al amparo
de Ja disposiciones generales sobre Gbligaciones y coniratos, y asi se ha
precisado su, cardcter consensual y casi siempre unilateral, y en el que Ia
consumacion depende exclusivamente de la decisién del optlante, que si
se realiza dentio del plazo concedido, obliga al propietanio al cumpli-
micnto de fo'pactado, y que si el objeto sobre el que recae es un
inmtgeble podra.en base al articulo 14 del Reglamento Hipotecario, v
con los condicionamientos que cste articulo sefala, inscribirse en el
Regzi’s}ro de la Propiedad y afectar a terceros.

-2 Igualmente, s¢- ha venido perfilando la naturaleza de este
contralo de opcidn por la jurisprudencia del Tribunal Supremo, y
aungue pueda presentar este derecho varidnies y matices segan la forma
en-que lo hayan configurado las partes, dado el principio de autonormiia
de vohintad que rige toda esta materia; cabe sefhalar una evolucidn en
el criterio de.nuestro mas alto Tribunal desde el mas restringido -véase’
sentencias de’23.de marzo de 1945 v 4 de diciembre de 1933- gie lo
consideran como una modalidad de la promeésa unilateral en el que o
eabe‘caso de noguérer concluirlo el principal, més que una indemniza-
cion de danos y perjuicios, al mas amplio —véase entre otras senfencias
de [0-de julio'de 1946; 7 de febrero de 1966; 28 de junio de 1974; 9. de
febrerc de 1985,y 17 de noviembre de 1986~ que lo configuran como
un centrato e que es incucstionable la decidida voluntad de las partes
de celebrar una-auténtica comipiaventa, ¥ én la que el incumplimiento
no da tugar simplemente a la indemnizacion de dafos y perjuicios, sifo
que faculta acla otra parte para exigir el cumplimiento no sdlo de la
proifiesa, sing del contrato definitivo, :

'3, ‘La tendentia jurisprudencial dltimamente resefiada acoge aque-
lta concepcioh mayoritaria de la doctrina que en base a las necesidades
practicas del tréfico negocial entiende que al perfeccionarse el contrato
de opcidn queda ya prestada la declaracion negocial suficiente para gue
se-produzcea él efecto juridico perseguido como eventualmente definitivo
por las partes, de mode que no es necesaria una nueva declaracion para
qu¢ el-.caniino negocial desemboque en el resuliado final, si asi o decide
quitn-estd facaltade para ello, aungue sea mediante declaracidn unilate-
ral, ¥ todo ¢sto- puede convenirsé por los contratantes al amparo del
articulo .1.255 del: Codige Civil .
407 Por tanto, ¥ §i no existen obstaculos de ofra indole, pued
afirmarse que desde un punto de visia instrumental, y siempre que el

dueiio o ducfios lo-hayan ¢onsentido al pactarse el contrato preliminar
~Cumo-sucede en-este recurso— el titule del adquirente en virtud de una

optidnide eom%)ra:conmmada por su-declaracién unilateral ha quedado
mniégrado por la escritura ‘de contrato de opcidén -otorgada como. és
obvig. por ambas partes~ v por la es¢ritura de éjercicio de opeidn.
~otorgada unilateralmente por el adquirente, que en este recurso lo
puede hacer ostentando ademas la representacion de los concedentes de
la epcidn, gue'como se ha visto incluSo no seria necesaria— ya que una
vez autorizadas ambas, el valor traditorio de la escritura y lo convenido
por fas partes produce la tradicion adecuada para investir de dominio al
adquirente, . '

5.7 Em consgcuencia, no cabe entender que al ejercitar su facultad el
optante se csté.ante un supuesto de infraccion del articulo 1.256 del
Codiga: Civil ‘que prohibe fa posibilidad de variar unilateralmente las
condiciones de un coritrato, pues aquél se limita a aceptar la oferta
contractual irrevocable, deniro del plazo senalado que le habia sido
conferida poriél toncedente de la opcidn
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6. Expuesto lo anterior puede entrarse en ¢l examen-de. la cuesuén :
planteada en esie expediente, ¢n relacion con- Ia cldusula IV de 1@
escritura calificada v que se centra en: el hecho- de gue: al existir la
pomb:lldad de ser la opcidn de compra utilizada gn. cmrtos CAS08. conio

expresion de la voluntad de querer concertar una garantia alipica, frente.
atos y pactos |

a su normat finalidad de adquisicion, pueda-en base a los
contenidos en la escritura,. entenderse gueose ha’ prod_ csén un pacto
comisoric prohibido por la Le

7. Lacuestidén noes czcrtamente senctlla dados ic:i 3 mmos en que kA
se ‘desarrolia Ia funcién del Registrador y que condivionan igualmente su
examen y resolucion en el recurso gubernativo. De'la. lectura: de la
cldusula en si, no se aprecia que exista una garantla ‘encubiérta de un’
préstamo, o que supondrsia la expresmxi de ; Jalsaque darfa,
lugar a su nulidad -articuld 1.276 del Codxgo Cw;‘l- no giie en dicha’
cldusula se ha expresado la forma de gjercitar [a opeidn que se acomeda |
como se ha visto anteriormente a la legalidad -vigente. Por-eso. hay que-
presumir que la causa existe'y es licita mientras no se prucbe lo contrario ™
—articulo 1.277 del Codigo Civil-. Mantener el contépido de la nota de;.
calificacion supondria declatar la simulacidn de un:contzato, para lo que. |
no es adecuado el pfoeedlmlen;o del reciirso. gubemata. en donde sa7
car¢ee de los elementos de juicio y. prughas propiasdeun proced:m:cmcj
judicial. Al tratarse de unacuestion dé-hechoy extrarregzstml soio puede.;
ser apreciada en el juicio declarativo correspondiel -

8. Por ultimo, no se éntra en otrcs posibles-défectos no extcndldsos_
‘en la nota. de cahﬁcacxdn va que han de rechazarse. de plano ‘las-:

ticiones_basadas en otros*molivos —artzculos E._ del- Regiamema-_

ipotecario. e -

Fsta Direccién General ha acordadn revocar el Auto ape%ade y la
nota del Registrador,

Lo que, con devolucién del expediente ongmat, comumce a V E [
para su conocimiento y demds. efecios, -

Madrid, 19 de julio de 199E -El Blreclor gencral Amanw Pau
Pedron.

Excmo. Sr. Presidente def Tribunal Sapenor de Justzcm de ]a Comtm
dad Autonoma de Cataludia, e

“92670 RESOLUCION de 22 de julip de 1991, de- £.:z Dzrecezdn i

gubernativo interpuesto por ¢l Notario dé:Muadrid don José:

Maria de Prada Gonzdlez, ‘contra la regativa del Registra- |

dor Mercantil de Madrid a inscribir determinadas cldusidas.
de una escritura de cansf.ttuméﬂ de. Soc edad anomma

En el recurso gubernativo interpuesio: por el Not& X e:;Madﬂ& don
:José Maria de Prada Gonzélez, contra:la -negat detl- Reg:strador
mercantil de Madrid a inscribir determmadas c!ausulas de tma escntura
de consutuczon de Sociedad anonlma

HEecuos

El dia 25 de octubre de 1990, ante e MNotario de: Madmd doa Jase:

- Maria, de Prada Gonzilez, s¢ otorgé escritura:de Constitucion de'la-§
Sociedad «Mapire Riesgos Industriales, Compaia de Seguros y Rease-
guroé, Sociedad Anomma». -En los: Estaiutos de- tcha ’Socwdad se"
establece:

Articulo 1.° Con la. dcnommacmn «Mapfre .sgos_ Indusmaies,‘
Compaiiia de Seguros y- Reaseguros, Sociedad Andniman, ‘se constituye
“una Sociedad que se rige por- estos Estatutos, la.Ley .de Sociedades
Andnimas, la Ley 33/1984, de 2 de agost e-()rdexiacmn del Segum..-:'
.Privado, y demds dlsposmmncs que Te sean aplicables: La Sociedad ticne
plena capacidad juridica y de obrar, y puede adqmnr,,poseer ‘y-enajenar
por cualquier titulo toda clase de bienes,: derechos v/ vaioms, asi.como |-

. participar en Iz constitucion de todo tipe de semedadeﬁ sin- Timitacion |
por razén de su objeto social, con el acuerdo, en-cada caso, dr:l brganio
. social que corresponda.
v AL 2°
de seguro. vy reaseguro felativas a todos los ramos v modalidades de
cobertura de riesgos auterizados por la; ]egzslacnén vigente, exceptoiel |
ramo de vida, asi como otras-actividades comp]ementanas accesorias’c
relacionadas con aquéllas, en cuanto seaf Fermmdas por kv l{sgzsiaemn
:'de seguros. El objeto social podra desarro “parciatinente, si'asi lo
decidiesen los administradores, mediant
participaciones e sociedades con objetossociat idénticg: o andlogo.

: Art. 15,  La administracién, direccion y representacion de la Socte-
" dad se confla a dos administradores solidarios designados ‘par da Junta.|
-gencral, con plenas facultades de re resemacmn administracion -y
_disposicion, obligando. a la Sociedad,”sin ma nitacion. xque Jas |
- atribuciones que corresponden de mode -EXpreso & Jimfa generaf de |
accionistas. En especial, m:nen facultad para’ decidi pamclpacmn de
‘la Sociedad en la promocion 'y constitucion - de otfas sociedades |
mercantiles, en Espafia o en gl extranjere C’uaiquie_ -que ‘sean. s& ob]eto

Tiene por Gb{ew social’ f:xcluswa ia practi _d{: oper&clenf:s"'

wrzai y Ia ;)arnclyacwn que vaya a fener en ¢llas la Sociedad. No.
‘obslante, los. actos. de disposicion. sobre derechos reales rcqtaenr:in Ta

‘iaciuacma mancomunada de ambos administradores.

‘ 1
Pfesentada Ia antenor escritura en el Reg:siro Mercantil de Madnd

. fue calificada con la siguiente nota:

Inscrito” ¢l preoedente documento en ef Registro Mercantil, de

-Madrid; tomo 32& general, de la seccidn dei libro de Sociedades, folio
B8, ho;a ndmero
‘vonsentimiento de los otorgantes del purito quinto del otergamiento, y )
;conforme al afticulo 63 del Reglamento ‘del Registro Mercantil,-se

“gxcluye de'la mscnpcmn Del amculo 1.¢ de los Estatutos secmies, -
parfir de las palabras “asi 0Omo...
v™ “dado el cardcter de cxclusavxdad del obieto soc:aL{por eugcnclas'_
cgales que ‘tecogen los mismos Estatutos ‘en’ 'su articulo 29, v e

~recbniocen alcance meramente interno al

6512, inscripcion 1,% «Teniendo en cuenta ¢l

LY del articulo 15, “su ohjeto social

‘Farrafe segundo del articulo: 15

de los' Estatutos sociales (articulos 129 de la Ley de Sociedades

Andnimas, 124, 2, b, Reglamento: del Repistro Mercantil).

Madrid, 25 de sepnembre de 1990, El Registrador, firmado, Manuel -

;Gonz{\icpi\&enc ses Robles.»

o Vuelto a’ present:r el-referido. documento en € Registro citado,
‘soticitando la inscripeion: de las cldusulas excluidas. fue objeto de la.
‘siguiente ¢alificacién: Prosentada nuevamente, solicitando la inscripeién . | -

de las cl4usulas excluidas a que se réfiere mi nota anterior, se reitera la

";:,snapanswn de- las mismis 'y se mantigne la observacion al parrafo
-} segundo del articulo 15 de los Estatutos sociales, esto es:

1 - Las dlausulas o parrafos cuya inscripcion se suspende son: Del

amclﬂo LY ecas{ COMOo pammpar en la constitucion de todo tipo de .
-'soctedades, sin limitacidn pof razdn de sit ohjeto social, con el acuerdo -
“en-tada caso del &

o $ocial que correspondan, y del articulo 15, «su
objeto socialy. {Legislacion especiaf de ordenacién del Seguro Privado y

-amculo 2.° d¢ log Estatutos).
: . Se reconoce al¢ance meramente interno al parrafo segundo del L
:aruc:ulo 15 de los Estatutos (articulos 129 de la Ley de Somedades-

‘Andnimas v 124, 2, b, Reg

20

lamento del Registro Mercantil).
Madrid, 30 de octubre de 1990, El Registrador mercantil, nimero 1 :

;de M&dnd, firmado, Manuel Genzilez-Meneses Robles.
General de los Registros- y. def . Notanado enel recursorli - o g :

CIHI

El'Notan@ aittorizante del documento interpuso recurso de reforma _

S contra la anterior calificacion, y alego: .

Que la nota del nglstrador no se ajusta a los términos que exige el

j'amcuia 62, numero 3; del vigente Reglamento de! Registro Mercantit,
ly -deja al recurrente en la indefension de no poder saber cudl es’ el:
funcronamiento de la decision del Regzstradar y-cuiles son los argumen-

| itos que tiene que combatir,

‘Que el articulg 1.%dé los Estatu'ms re¢oge una afirmacién de cardcter
.genefal que 1a'Sociedad tiene plena capacidad juridica y de obrar, y; en

| ginsecuencia Ccofn ello, tiene plena; posxb;i:dad de realizar toda clase de
“actos juridicos. Esta cléusula puede ser innecesaria, pero nada impide - -
- fque-los socids quieran incluirla v 18 ‘hagan constar en sus Estatutos, v .

‘para podder negarles el derecho a hacerlo asi, deberia el Registrador haber

“determinado qué articulo conicreto- de riuestra leg;s]acmn impide unhzar i
I3 mistha © ¢n qué doctrina legal se basa,

Que es doctrina ¢asi undnime entie los autores espanoles que en:

‘nuestro Derecho rige en materia de pesonas juridicas el principio 'de:
capacidad general, qué se basa en- lo dispuesto en el articulo 38 del

Cedigo Cmi C
anterior - tems viene rauﬁcada por la jurisprudencia del . .

Que la
“Fribunal Supremo y de. la Direccion General de Tos Registros v del

“Notariado (sentencias de 5 de noviembre de 1959; 6 v 14 de abril de’ ..

1984: 6 de.diciembre de 1985,y 24 de noviembre de 1989,y -
‘;'é{eslofucmne'ids 24 de febrero de. E923 f de julio de 1976, y 2 de octubrt:’
- de :
= ‘Que.se considera que Ia calaﬁcamon el Reglstraciar puede provemr_ -
'cie ‘confundir entre acmridades de. la Saciedad u objeto social y actos

--._concrc%os de la misma:

981)

‘Que tampoco impide Ia ealificacién de la capacidad general de la

+-Sociedad, el hiecho de que ésta teniga un objeto especifico de compania
~de churos, pucs, coma se ha diche, np cabe confundir dicha capacidad .
fo: |'general con 12 limitacion a la actividad cencreta que por su cardcter de
“tiularidad-de acciongs-o-} :

iedad de Scguras tiene la Sociedad.
Que, ademas, la Ley de Ordenacién del Seguro Privado, de 2 de‘

:gi}sto de 1984, y su Réglamento, de 1 de agosto de 19835, no prohibe ni

pede deducirse una prohibicidn implicita de que las Sociedades de
uras participen em: la: constitucion de otras sociedades, y existen

' referencias de 1o dicho en el contenido de los articulos 24.2 de fa Ley "
-Organim <lel Seguro - Pr:vad{a y ‘de las. disposiciones reglamentarias
_numeros 21,5, ¢) 64, 2:70, 1

.72, y. 73, articulos 43, 44 y 45 del mismo.
amenito y 1a Orden del Ministerio de Hacienda de 30 de Julio de.
E*? 1 («Boietm Oﬁctal del Estad{»r namero 218, de 11 de septtemhre)




