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HECHOS

Primero.-Con fecha de 20 de mayo de. 198..8.. !~ g,ühniciaci del Centro
,;o\ióta I"LdzsifiGif¡ón -provisional para ocho unidades de Educación
G~neral Basll'J.

Scgundo.-EI expediente fue remitido con íixha .16 de noviembre
d... 1989, por la Dirección Provincial de Baleares, adJu.ntando m~ormes
de la Inspección Tecnica de Educación y de la UOldad Tecntl~a. de
Construcción. En este ultimo se indica que no se cumplen los requIsitos
señalados en la legislación vigente para obtener la claSIficación provislO­
n~l.

Tercero.-Con fecha 29 de noviembre de 1989 el ServiCIO de
Autorizaciones de la Dirección General de Centros Escolares concedió
a la titularidad del Centro trámite de vista y audiencia conforme
establC'ce el artículo 91 de la Ley de Procedimiento Administrativo
de 17 de junio de 1958 «(Boletín Oficial. del Estado» del, 18)..

Cuarto.-Transcurrido el plazo concedido al efecto, la tltulandad del
Centro no formuló alegación alguna,

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero.-Son de aplicación a este expediente las siguientes disposi­
ciones:

Ley de Procedimiento AdministmlÍvo de 17 de julio de 1958
(<<Boletín Oficial del Estadm) del 18).

Ley Orgánica 1/1990, de 3 de octubre (<<Boletin Oficial del Estado»
del 4), de ordenación General del Sistema EducatIVo.

Real Decreto 1004/ I991, de 14 de junio. por el que se establece,n los
requisitos mini mas de los Centros que impartan enseñanzas de r"glmen
general no universitarias (<<Boletín Oficial del EstadO» del 26).

Real Decreto 986/1991. de 14 de junio (<<Boletin Oficial del Estado»
del 25), por el que se aprueba el Calendario de Aplicación de la nueva
Ordenación del Sistema Educativo.

Orden de 22 de mayo de 1978 «((Boletín Oficial de! Estado» del 12),
'>ubre !ljación de Programas de Necesidades de Centros no estatables en
Educación Preescolar y General Básica.

Segundo.-Aun cuando la Orden de 22 de mayo de 1978 ha sido
derogada por la Disposición Final Primem, 1, del Real Decre·
10 1004/1991, de 14 de junio, es lo cierto que el expediente de
dasilicación provisional del Centro ((San Francisco de Asís» fue iniciado
estando dieha Orden en vigor y al ampnro de lo dispuesto en la misma.

T¡,;-rcero.-Scgún el informe emitido por la Unidad Técnica de
ConSl1ucción de la Dirección Provincial de Educación y Ciencia en
Bakarcs, el Centro citado no tiene todas las dependencias necesarias
para S,"f un Centro completo de Educación General BásÍL--a en el mismo
recinto y, ndemas, dichas dependencias no cumpien en superficie,
progrnma y circulaciones con lo dispuesto en la normativa vigente.

Cuarto.-A mayor abundamiento, dado el tenor de la disposición
transitoria primera, 3, de la Ley Orgánica l/1990, de 3 de Ot..'tubrc, de
Ordenación General del Sistema Educati\"O y de la disposición transito­
ria quinta, apartado 4, del Real Decreto 1004/1991, de 14 de junio, por
el que se establecen los requisitos mínimos de los Centros que impartan
cmcnanzas de régimen general no universitarias, no parece procedente,
una vez en vigor dicho Real Decreto, proceder a la clasificación
provisional de un Centro de Edu<:ación Gen~ral Bá!>Íl:a.

Por todo ello, este Ministerio ha dispuesto:
Denegar al Centro (<San Francisco de Asís» de Palma d~ Mallorca la

dasificación provisional.
No obstante, según lo dispuesto en la disposit~ión transitoria quinta,

apartados 4 y 5. del Real Decreto 1004/1991, de 14 dI! junio (((Boletin
Oficial del Estado» del 26), por el que se establecen los requisitos
mínimos de los Centros que impartan enseñanzas de regimen general no
universitarias. el Centro objeto de esta Rcsolución dispondrá hasta
comienzos del curso escolar 1995/1996 para adecuarse a los requisitos
mínimos que en dicho Real Decreto se establecen para los Centros de
Educación Prin:t~ria y, durant~ t:ste período, po~:á impartir, .exclusiva­
mente, EducaclOn General Bastea y/o EducaelOn Pnmana, según lo
dlspucsto en el Real Decreto 986/1991, de 14 de junio, por el que se
aprueba el CalendariO de Aplicación de la nueva Ordenación del Sistema
Educativo.

Todo ello sin perjuicío de lo que proceda en aplical'ión del Real
[Xcreto 139/1989 de 10 de Febrero (((Boletín Oficial del Estado» del 11),
al amparo del cual el Centro «San Francisco de Asís» tiene suscrito
concierto educativo.

Contra esta Resolución podrá interponerse ante el exn"lentisimo
senor Ministro de Educación y Ciencia recurso de reposición previo a
la vía contcncioso-administrativa, según establece el articulo 126,
párrafo uno. de la Ley de Procedimiento Administrativo, en el plazo de
un mes, a contar desde la notificación de e5ta Resolución.

Madrid, 26 de junio de 199 l.-P. D. (Orden de 26 de octubre
de 1988), el Secretario de Estado de Educación, Alfredo Pérez Rubal·
caba.
Ilma. Sra. Directora general de Centros Escolares.

MINISTERIO DE TRABAJO
Y SEGURIDAD SOCIAL

ORDEN de ló dejwlIo de /99/ JI,¡r la L/lle se autorí:a la
absorción de ,dfutlw -de! ()"-;lC, .tfwua dc .-kcidcntcs de
Traba,/o y Enján1l'dadcs Pn}lcsionales dc la Seguridad
SOCIa, número 2ó5H. (lor ,d/llllla _\-fvntmlesa. JlulIIu de
:Iccidcntes de Trahaj,) )' FnJá!l1cdades Profes/onales de la
Seguridad Socialll. mil11c!'o 7.

Visto el expediente incoado en \-irtud de la documentación prC'ien­
tada en solicitud de autorización para que (Mutua Montañesa. Mutua
de Accidentes de Trabajo y Enfermedades Profesionales de la Segundad
Social, numero 7», con domicilio socia! en Santander, calle General
Mola, número 19, absorba a «Mutua de! Oeste. Mutua de Accidcn1<'s de
Trabajo y At'Cidentc-s Protesionales de la Seguridad SociaL número 265)),
con domicilio en ('aceres. calle San Pedro de Alcántara. numl.:ro 6; todo
ello al amparo de lo dispuesto en el articulo 46.2 del Regbmcnto
General sobre colaboración en al gestión de la St'guridad Social.
aprobado por Real Decreto 1509/1976, de 21 de mayo «,Bo!etin Oficial
del Estado» de 2 de julio), y

Teniendo en cuenta que, por cada una de bs Entidades solicitantes,
se ha dado cumplimiento a los reqUIsitos establecidos en el Reglamento
General antes citado, acampanando la solicitud de autorizaCión de
absorción y la certificación de los acuerdos adoptados al efecto.

Visto lo actuado. los preceptos legales citados y demás disposiciones
de general aplicación. . , .

Este Mil1lsterio. en virtud de las facultades que le estan confendas,
ha tenido a bien disponer lo siguiente:

Primero.-Autorizar, con efectos de 1 de julio de 1991, la absorción
por «Mutua Montanesa. Mutua de Accidentes de Trabajo y Enfermeda~
dl'S Profesionales de la Seguridad Social. númC'ro 7~) de ((i\'lutua d.:.'1
Oestl" t\-'Iutua de Accidentes de Trabajo y Enfl.'rmedades ProteSlOnales
de la Seguridad Social. numero 265». conservando la primera su propia
denominación y cau'>ando baja la segunda en el Registro ~e Ent.ldado:s
autorizadas para colaborar en la gestión de las contmgenClas dI."
accidentes de trabajo y elltl.."rmedades prokslOllales. sin que s(': abra.
respcl'to de la misma, proceso liquidatorio.

Segundo.-La Mutua absorhente se subroprá ("n todos los derechos
y obligaciUl'~'s de la absorbida.

Terceru.-AuIOrLlar el cambio de titul::1ridad. a Ünor de 1::1 EnlidaJ
absorbente. de los depósitos constituidos en concepto de ¡ianzJ. r<.'gla~
mentaria por la rvIutua absorbida. dchicndo cnnllnuar dichos depositas,
hasu. tanto no se soliCite su regularización, a disposición del Mimslt.'rio
de Trabajo y Seguridad Social.

Madrid. 26 de junio de 1991.-P:' D. (Ordl'n de 27 de diciemhre
de 1990). el Secretario general para la St'gunJad SUCIa!. Adulto Jim!.·nl~l

Fernálldez.

Sr. Director general de Ordenación JuriJica ~ Entidades Colaboradoras
de la Seguridad Social.

22322 ORDLV de 19 de Jltlio de ¡yy¡ por lu quc se dispo}:/.' t'¡
cumpíimíeflw de 111 ~JOI!CIIClil de! Tnhlllwl Supremo rilC·
{adu con (echa 7 dc I/oriemfire de ¡ 990. en el rccurso
cOlllcllc/oso-adminl5tntliw) nlÍn/cro 46.469, interpuesto por
lu Abogada del Estado. ('11 grado dc apelación, contra la
scnlcrláa de la AudienCIa N([clOlIal dc fecha II de abril dc
1989. siendo parte apc1ada don Guillermo Rodr('{uc
¡ llicsta.

En d recurso contcncios04 admini:<;trativo número 46.469. ante la
Sala Tercera. SeCl:ión Ntwena del Tribunal Supremo. como consecuen­
cia de la apelación ihtcrpuesta por la Abogada del Estado contra
scntenci:l de la Audiencia Nacional de fecha I i de abril de 1989, siendo
la parte apelada don Guillermo Rodrigucz lnie'>!a. se ha dictado con
lecha 7 dI: noviembre de 1990. sentencia cuya parte dispositiva e:<; como
sigue:

«Fallamos: Que desestimamos el recurso de apelación interpuesto
por el .-\bogado dd Estado contra la sentencia de la SeccIón 4. de lo
Contencioso-Administrativo de la AudlenCIJ Nacional dictada el ! I de
abril de 1989, en el recurso 46.469. Sin costas.),

En su virtud, este \tlllistt~tio ha tenido a bien disponer se cumpla,
en sus propios terminas, la referida sentencia. publicándose el aludido
fallo en el «Bolt'tin OtiClal del Estadm), todo dIo en cumplimit~nto de lo
previsto en el artículo 105 de la Ley Reguladora de la JurisdICción
Contcncioso-)"-dmÍi1Ístrativa de fecha 27 de diciemhre de 1956.

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y demás cfecios.
Madrid. 19 de julio de 1991.-P. D,. el Suhseerctario. Carlos Navarro

Lópcz.


