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Sr. Secretario general del ~egistro de la Propiedad Industrial.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 31 de mayo de 1991, del Registro de la
Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid. declarada ¡irme, en el recurso contencioso­
administrativo número 1.724//988, promovido por Caja
de Ahorros y Monte de Piedad de Segovia. contra acuerdos
del Registro de 5 de marzo de 1986 y 30 de noviembre de
1987,

21907

Lo ,que comunico a V. I.
Madrid, 31 de mayo de 1991.-EI Director general. Julio Delicado

Montero-Rios.

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956. ha tenido a bien disponer que se
compla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «BCiletin Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. 1.
Madrid. 31 de mayo de 1991.-El Director general, Julio Delicado

Montero-Rios.

En el recurso contencioso-administrativo número 1.724/1988, inter·
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por Caja de
Ahorros y Monte de Piedad de Segovia, contra Resoluciones dc este
Registro de 5 de marzo de 1986 y 30 de noviembre de 1987, se ha
dictado. con fecha 7 de noviembre de 1990. por el citado Tribunal.
sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso·administrativo
1.724/1988, interpuesto por el Procurador de los Tribunales don Carlos
de Zulueta Cebrián. en nombre y representación de la Caja de Ahorros
y Monte de Piedad de Segovia, contra la resolución del Registro de la
Propiedad Industrial de 30 de noviembre de 1987. que desestimó el
recurso de reposición planteado por dicha parte contra el acuerdo de
dicho Organismo de 5 de marzo de 1986, que denegó la marca nlimero
1.083.722 denominada Caja dc Ahorros de Castilla. clase 16 del
Nomenclátor, debemos declarar y declaramos dichos acuerdos impugna­
dos conformes con el ordenamiento juridico y todo ello sin hacer
declaración sobre las costas procesales causadas.»

cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletín Oficial del Estado».

acuerdo del Registro de la Propiedad Industrial de 4 de mayo de 1982,
sobre la no concesión del modelo de utilidad número 251.631. por
"Bancada de acabados", se declara ser conforme a derecho el acuerdo
recurrido, que se confirma, denegándose el referido modelo; sin costas.»

En su virtud. ~~ Organismo, en cumpl~miento.de lo prevenido en
la ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletín Oficial del Estado».

Lo Que comunico a V. I.
Madrid, 31 de mayo de 1991.-El Director general Julio Delicado

Montero-Rios. "

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad IndustriaL

RESOÜ;CION de 31 de ma)'(fde 1991, del Registro de la
PropIedad Industrial, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid. declarada firme en el recurso contencioso­
administrativo número 1.11211988. promovido por «Ameri­
canino. s.p.A.», contra acuerdos del Registro de 2 de marzo
de 1987 r de 12 de septiembre de 1988.

En el recurso contencioso;.administrativo número 2.112/1988, inter­
puesto ante la Audien.cia Territorial de Madri.d por «Americanino,
S.p.A.», cont~a ResolucIones de este Registro de 2 de marzo de 1987 y
de 12 de septiembre de 1988, se ha dictado, con fecha 13 de diciembre
de 1989, por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid, sentencia,
declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

-«Fallamos: Que desestimando como desestimamos el recurso con­
tencioso-administrativo interpuesto por "Americanino, S.p.A.", repre­
sentada. por el Procurador don Enrique Sorribes Torra, contra la
ResolucIon de 2 de marzo de 1987, que dene~ó la marca internacional
número 493.°76 de la clase 25, "Americanino " y contra la Resolución
de 12 de septIembre de 1988, que desestímó el recurso de reposición
interpuest.o por dicha parte, debemos declarar y declaramos tales
acue~os Impugnados ~onformes con el ordenamiento juridico, y todo
ello S10 hacer declaraCión sobre las costas procesales causadas.»

En su virtud, e~te Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de dll:iembre de 1956, ha tenido a <bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el -«BoleHo Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. 1.
Madrid, 31 de mayo de 1991.-EI Director general. Julio Delicado

Montero-Rios.

~"

-'

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

En el recurso contencioso-administrativo número 1.726/1988. inter­
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por Caja de
Ahorros y Monte de Piedad de Segovia. contra Resoluciones de este
Registro de 5 de marzo de 1986 y de 30 de noviembre de 1987, se ha
dictado. con fecha 31 de octubre de 1990. por el citado Tribunal.
sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando como desestimamos el recurso con­
tencioso-administrativo 1.726{1988. Interpuesto por el Procurador de
I<?s Tribumles. don Carlos de Zuluetn Cebnán, en nombre y representa­
Ción de la Caja de Ahorros y Monte d~ Pied<id de Segovia, contra la
Resoluóón -:le} Registro (le la Propiedad Industrial de 30 de noviembre
de 1987, que desestimó el recurso de reposición planteado por dicha
parte contra el acuerdo de dicho Organismno de 5 de marzo de 1986,
que denegó la '!larca número, 1.083.728, denominada "Caja de Ahorros
y Monte de Piedad de Castilla. clase 16 del Nomeilclátor", debemos
declarar v declaramos dichos acuerdos impugnados conformes con el
ordenamÍento jurídico, y todo ello sin hacer declaración sobre las costas
procesales causadas.»

En el recurso contencioso-administrativo número 581/1988. inter­
puesto ante [a Audiencia Territorial de Madrid por «Autógena Martincz
Industrias de la Soldadura. Sociedad Anónima» (AMSA), contra Resolu­
ciones d~ este Registro de 20 de junio de 1986 y de 19 de enero de 1988.
se ha dictado, con fecha 10 de diciembre de 1990, por el Tribunal
Superior de Justicia de Madrid, sentencia, declarada firme, cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso contcncio~o-administrati\'o

imerpuesto en representación de "Autógena Martinez Industrias de la
Soldadura. SOCIedad Anonima". contra la Resolución del Registro de la
Pr~p¡cdad IuJustriai .de 20 de junio de 19&6. por la que se deniega el
regIstro de la marca numero L107.344 "AMSA" (con grafico), y contra
la desestimaCIón del recurso de reposición producida con fecha ¡ ';) de
enero de 1.988. debemos anular y anulamos las citadas Resoluciones. por
no ser ajustadas a derecho, y, en su lu~r. debemos declar;¡r y
declaramos procedente la autorización del regIstro de la citada marca de
naturaleza mIxta (denominativa y gráfica) para la designación de los
productos a que se refiere la solicitud; sin imponer costas a ninguno de
los litigantes.» - ,

21906 RESOLUClON de 31 de mal'O de 1991, del Registro de la
Propiedad Industrial.por la que se dispone el cumplímiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Aladrid, declarada firme en el recurso contencioso­
administrat/l'o número 1.726//988. promovido por Caja de
Ahorros y Monte de Piedad de Segoria, contra acuerdos del
Registro de 5 de marzo de 1986 y de 30 de noviembre
de 1987, ' ,

21908 RESOLUCION de 31 de mayo de 1991, del Registro de la
PropiedadJn~ust!,ial, por la que ~e dispone el ~'lImplimie!1to
de la sentenCIa dlClada por el Tribunal Supenoi' de Justlcia
de Madrid, declarada firme en el recurso contencioso­
administrativo número 58111988. promorido por ,(Autó­
gena Marfínez Industrias de la Soldadura. Sociedad Ano­
nima» (AMSA.). contra acuerdos del Registro de 20 de junio
de 1986 y de 19 de enero de 1988.

, En su virtud. ~t~ Organismo, en cumrl\mi~nto. de l~ prevenido en En su ...·inud. este Org:mismC', en ('umplimiento de lo prev'~n!do en
.a L.:y de 27 d~ dJClembre de 1956, ha tcmdo a bIen disponer Que se I la Ley dc 27 de diciembre de 1956. ha tcnido a bien dis.poner que se


